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Este diagnostico foi construido de forma participativa, da coleta & andlise de dados,
envolvendo toda a equipe - coordenacgdo, técnicos, estatisticos, entrevistados, etc. -ea
comiss@o que participou ativamente de todo o processo.

0 conteudo aqui disponibilizado tentou ao mdximo se resquardar de opinioes
pessoais ou crencas pré-estabelecidas sobre o tema e as problematicas que o envolvem.

E importante que a leitura seja feita lembrando que a construcdo deste diagndstico
se orientou no que prevé o Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA e seus direitos
fundamentais.

Esperamos que, a leitura seja reflexiva e oriente de forma efetiva as politicas publicas
e as acdes da sociedade civilem beneficio das criancas, adolescentes e jovens de Curitiba.

Equipe do diagnéstico
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O Direito das Criancas

Toda crianga no mundo, deve ser bem protegida
Contra os rigores do tempo, contra os rigores da vida.
Crianga tem que ter nome, crianga tem que ter lar
Ter saude e ndo ter fome, ter sequrancga e estudar.
Ndo é questdo de querer, nem questdo de concordar
Os diretos das criancas, todos tém de respeitar.
Tem direito a atencdo, direito de ndo ter medos
Direito a livros e a pao, direito de ter brinquedos.
Mas crianga também tem, o direito de sorrir.
Correr na beira do mar, ter lapis de colorir...
Ver uma estrela cadente, filme que tenha robé,
Ganhar um lindo presente, ouvir histérias do avé.
Descer do escorregador, fazer bolha de sabdo,
Sorvete, se faz calor, brincar de adivinhagdo.
Morango com chantilly, ver mdgico de cartola,
O canto do bem-te-vi, bola, bola, bola, bola!
Lamber fundo da panela, ser tratada com afeicéo
Ser alegre e tagarela, poder também dizer ndo!
Carrinho, jogos, bonecas, montar um jogo de armar,
Amarelinha, petecas, e uma corda de pular.

Ruth Rocha'

' Defensora dos direitos das criangas, tem mais de cinquenta anos dedicados a literatura, mais de duzentos titulos publicados e suas obras ja foram traduzidas
para vinte e cinco idiomas. Em Os Direitos das Criancas Segundo Ruth Rocha ela escreve que o objetivo deste trabalho é “chamar a atencéao para o fato de que a
infancia € um tempo muito curto, mas que € o periodo em que se constrai o direito a felicidade”. Disponivel em http://www.ruthrocha.com.br/biografia
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1. APRESENTAGAO

O presente trabalho representa um marco na efetivagao dos direitos das criancas e adolescentes, nao
apenas de Curitiba, mas certamente de todo o pals. Fruto de uma iniciativa do COMTIBA e da mobilizagao de
atores do Sistema de Garantia de Direitos, o Diagnostico da Crianga e do Adolescente de Curitiba, constitui
uma ampla pesquisa da realidade social e da implementacao das politicas publicas voltadas a este publico -
objeto da prioridade absoluta do Estado e da sociedade - a partir de uma analise dos eixos de direitos previstos
no marco legal brasileiro, especialmente no Estatuto da Crianca e do Adolescente(Lei 8.069/1990). Esta leitura
mais apurada da realidade permitird uma orientacdo mais adequada das politicas publicas, além de propiciar
aos diversos segmentos da sociedade, um conhecimento amplo e acessivel sobre a situagao da crianga e do
adolescente de Curitiba, através de varias ferramentas e produtos. Espera-se, além disso, a partir da inspira-
¢ao do pioneirismo do municipio de Curitiba, influenciar o restante do pais, nao s6 no sentido de fortalecer a
defesa e agarantiadosdireitos das criangas e adolescentes, mas também de fazé-lo a partir de dados concre-

tos da realidade, em cada contexto.

Desta forma, o Diagnostico representa um grande avancgo no sentido de aproximar e concretizar as ga-
rantias dos direitos humanos de criancas e adolescentes, no que diz respeito a uma politica de atendimento
na esfera municipal, voltada para as maiores necessidades deste publico, de forma a buscar a deliberacao dos
recursos do Fundo da Infancia e Adolescéncia para acoes a serem realmente priorizadas com base nas maio-
res necessidades apontadas pelo diagndstico da realidade local, com politicas assertivas baseadas em dados
e informacgoes sistematizadas e coletadas a partir da realidade social, e ndo de forma aleatoria, o que acarre-
taria falhas, frutos de invisibilidades e vicios de prosseguimento nos investimentos em areas cultural e his-

toricamente alvos de acoes assistencialistas, nao compativeis com uma nova “Era de afirmacao de direitos”.

Para afastar o descompasso entre as conquistas legais, é fundamental para a concretizagdo destas,
gue se conheca a realidade socioeconémica, politica e cultural presente em cada localidade. E, para desvelar
este cenario, de forma mais fidedigna, é que se faz necessario um diagnostico que revele o retrato da situacao
da infancia e adolescéncia de cada Municipio, ainda tao incomum nas mais diferentes regides brasileiras, di-
ficultando em muito as transformacdes sociais e juridicas anunciadas com a reforma Constitucional de 1988,
gue elevou o atendimento as criangas e adolescentes a categoria de prioridade absoluta dentre todas as de-

mais acoes nos diferentes ambitos do poder publico (Municipal, Estadual e Federal).
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0 enfoque no diagnostico se deu apos a observacdo de que poucos
municipios possuiam um Diagnostico na drea da Crianca e do Adolescente, o que
dificultava o planejamento de uma Politica de Atencdo Integral a esta populagdo,
pela falta de dados sobre a realidade local?."

Buscando conhecer arealidade de forma sistematizada, ganhou destaque o uso de estratégias contem-
poraneas, atraves de sistemas de informagdes, com a adocao de novas tecnologias que avangassem qualita-
tivamente a altura de contribuir com a reforma legislativa que prometeu as criancas e adolescentes, 0 que se

convencionou chamar de “Protecao Integral”.

Aimportancia destas estratégias ficou registrada na exigéncia de seus usos, conforme ficou estabele-
cido na Resolugao 113/2006 do CONANDA, no artigo 24, incisos Il e IV, que trata dos “mecanismos estratégicos
de promocao, defesa e controle da efetivacao de direitos humanos”, dirigidos ao “‘gerenciamento de dados e
informacdes” e “monitoramento e avaliacao das agdes publicas de garantia de direitos”, além de manter um

“sistema de informacéao para a infancia e adolescéncia”’, para a gestao do SGD ,conforme artigo 25.

Como nem todos tém proximidade com as terminologias da area da tecnologia da informacao, vale a
pena esclarecer que, segundo Gordon (20086), “dados” € uma denominagao que tem a ver com fatos, valores,
observacoes e medidas que nao estao contextualizadas ou organizadas, enquanto que “informagdes”, seriam
os dados processados, que foram organizados, interpretados e, possivelmente, formados, filtrados, analisa-
dos e resumidos. Acrescenta o autor que, a importancia destes para os gestores é que podem usar as “infor-
macgoes” que serdo extraidas dos dados para obter “conhecimento” e, a partir deste, utilizar com habilidade
para um proposito. Ou seja, os sistemas de informacao coletam dados, produzem e apresentam informacgoes
e ajudam a criar conhecimento. Tratando-se dos Conselhos de Direitos(e em especial, do COMTIBA), o que im-
porta é a obtencao de tais informacgdes para tomadas de decisbes de deliberagdes acerca de agdes politicas

paraa promocao e garantia de direitos humanos de criancas e adolescentes.

E importante ainda ressaltar que dentro do rol de atores do SGD, os Conselhos Municipais de Direitos
sao orgaos auténomos, com o dever constitucional de formular e controlar a execugao da politica de atendi-
mento para criancas e adolescentes, compostos por membros da sociedade civil e representantes do governo
municipal em igual numero. Fica entao evidente que, os Conselhos Municipais deverao deliberar agoes que
venham a atender e ajudar aos Conselhos Tutelares no cumprimento da missao de zelar pelos direitos de que

sao titulares as criancas e adolescentes.

2 Estetrecho destacado ilustrauma situagao que vem permanecendo desde ainstituicdo do Estatuto da Crianca e do Adolescente e que gerou um mo-
vimento em prol de producao de diagndsticos pelo CEDCA-PR, que culminou no ano de 2002, como registrado na publicacdo do Conselho - “Diagnostico
Participativo: instrumento de planejamento de politicas de atendimento as familias, criangas e adolescentes”.



0 uso de mecanismos a luz da tecnologia da informagéao para contribuir com a politica de atendimento
de criangas e adolescentes, entretanto, € anterior a Resolugao 113/2006, voltada para a operacionalizagao
do SGD. O Sistema de Informagdes para a Infancia e Adolescéncia (SIPIA), instaurado a partir de iniciativa
nos anos 90, concebido originariamente para sistematizar os atendimentos dos Conselheiros Tutelares, teria
como consequéncia, justamente, a possibilidade darevelagdo de um diagnostico municipal das violagoes para
subsidiar, em especial, Conselhos de Direitos na formulagdo da politica de atendimento, fruto das observa-

¢cOes originadas e sistematizadas nos atendimentos prestados pelos Conselhos Tutelares.

Isso representou, sem duvida, uma grande estratégia para colher e sistematizar informagoes munici-
pais, tendo em vista serem os Conselhos Tutelares, os responsaveis por demandas em todos os niveis, da
violéncia individual contra criancas e adolescentes até a auséncia de servicos e politicas publicas. O grande
entrave, entretanto, ainda tem sido as dificuldades com a qualidade das informacdes geradas a partir do SI-
PIA, que encontra inumeros problemas que vao, desde a dificuldade dos Conselheiros Tutelares em opera-lo,
devido a algumas circunstancias, como problemas com sinal de internet, a falta de computadores em boas
condicdes de uso ou, em numero insuficiente, até principalmente, a questdo de ser um sistema ultrapassado e
com fragilidade na sua estrutura, incapacitado de produzir um bom diagnostico para dar base aos indicadores

das agOes municipais.

Neste cenario, o que 0 SIPIArepresentajunto as demais fragilidades e caréncias de informacgdes na area
dainfancia, trata-se de um mero “banco de dados”, porque sem a qualidade necessaria em tais dados “reuni-
dos” de forma técnica inadeqguada, ndo ha como obter as informacgdées pretendidas que venham a contribuir
para a tomada de decisdes acerca das deliberagdes politicas, ou seja, ndo se prestardo ao objetivo anunciado

naidealizacao do SIPIA por deixarem a desejar em termos de qualidade e confiabilidade para o fim prometido.

Como entao, os Conselheiros e demais atores do SGDCA poderao reunir-se para debater qual politica
privilegiar como mais emergencial, se ndo ha clareza sobre a realidade local, envolvendo uma multiplicida-
de de tematicas para além do conhecimento ou, visibilidade especifica de cada um? A partir de que conhe-
cimento irdo se basear para escolher que acdes serao beneficiadas pelos recursos do Fundo da Infancia e
Adolescéncia? Sem duvida, € uma grande responsabilidade tal tomada de decisao e, sobrecarrega as demais
atribuicées profissionais de cada um dos Conselheiros. E neste cenario que o diagnéstico emerge como uma
grande ferramenta para contribuir e facilitar o importante trabalho de atores do SGDCA no cumprimento de

suas missoes, de forma a tornar menos arduos, a resolugao e o dever desafiadores que Ihes sdo delegados.
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Fica evidente o quanto é necessaria a realizagao de analises em busca de um diagndstico da realidade
local com diretrizes e indicadores para suprir a lacuna deixada pelo SIPIA, de forma a gerar as informagodes
necessarias para instrumentalizar os Conselheiros na correta tomada de decisdes para deliberarem sobre as

acoes politicas a serem priorizadas para garantir os direitos fundamentais mais violados na localidade.

Paralelamente, a auséncia de respaldo técnico pela fragilidade notoéria do SIPIA, enfraguece a luta de
Conselheiros Tutelares para a intervencao junto ao Poder Executivo local, no intuito de colocar em pratica
0 artigo 42 do Estatuto, que obriga a garantia de prioridade absoluta na “destinacao privilegiada de recursos
publicos nas areas relacionadas com a protecao da infancia e juventude (alinea “d"). Este é mais um fator rele-
vante para a construcao de um diagnostico em Curitiba. Possibilitar indicadores confiaveis para colocar em
pratica a efetivacao, dentre outras atribuicdes, de fazer valer o estabelecido no artigo 136, inciso IX, do ECA, na
busca de inclusdes e privilégio de recursos para a area da infancia e adolescéncia na proposta orcamentaria,

qgue lhes compete.

Em pesquisa realizada pela Fundagéao Instituto de Administracao da Universidade de Sdo Paulo (USP)
em 2006, respondida por 96% dos Conselhos Estaduais de Direitos e 49% dos Conselhos Municipais de Di-
reitos, revelou a fragilidade na producao de diagnosticos sobre a situacado da crianca e do adolescente. Em
relagao aos Conselhos Municipais, apenas 20% possuiam diagnosticos e 35% estavam em fase de planeja-
mento. Conclui-se gque nao basta ter somente uma “boa estrutura fisica disponivel, equipamentos e apoio”,
sem aperfeicoar o modo de atuacao, principalmente para a‘realizacao de diagnoésticos que deem subsidios ao

planejamento das politicas municipais para a area”.

Apesar de decorridos tantos anos da pesquisa acima citada, o cenério nacional pouco mudou e a fragi-

lidade em termos de diagnosticos nos Conselhos Municipais ainda persiste.

Conclui-se, entao, que o COMTIBA, na capital do Parana, estado que como um todo se destaca e inova
muitas vezes no atendimento a infancia e adolescéncia, mais uma vez, esta dando um passo marcante rumo
a efetivacao da Protecao Integral as criangas e adolescentes ao realizar seu primeiro diagnostico da realida-
de da populagéo de pessoas em desenvolvimento, que inspirara nao s6 outros municipios paranaenses, mas

tantos outros com seu exemplo.

117



1.1 INTRODUGAO METODOLGGICA

A elaboracao deste material sequiu de forma precisa as orientacdes do Edital Concorréncia Publica n?
01/2016, Processo Administrativo n? 01-111144/2015, com a autorizacao para licitar 712/2016/FMCA, e em con-
cordancia com a proposta técnica entregue no envelope n?1desta mesma licitacao, aprovado pela Comissao
Permanente de Licitagdo designada ao processo. Além dessas orientagdes, o diagndstico teve como norte
fundamental a Resolucao 113/2016 do CONANDA, que trata da implementacao e fortalecimento do Sistema de
Garantia de Direitos da Crianca e do Adolescente, sem prejuizo dos demais instrumentos normativos que se

reunem para a efetivacao da Protecao Integral.

A metodologia sera apresentada em partes, acompanhando as divisées do projeto e do conteutdo de
cada caderno, sendo essa introducao metodolégica focada apenas na divisao do territorio de Curitiba, a qual
sera base para todo o projeto. Em que pese o Termo de Referéncia do Edital apontar para a necessidade de
entrega de informacdes dos produtos do Diagnostico agrupados por regionais administrativas do Municipio
de Curitiba®(Figura 1), a Empresa Painel Instituto de Pesquisas, comprometida com a entrega de informacoes
que geremresultados e que possam ser utilizados nas mais diversas instituigcoes, possibilitando inclusive ana-
lises mais aprofundadas a partir de outros indicadores sociais, entende que a divisdo de Curitiba em apenas
dez regionais pode equilibrar os dados de uma forma a comprometer as informacoes coletadas, acerca da
realidade das criancas, adolescentes e jovens. Pensando nisto, prop6s-se a entrega dos produtos, com o le-
vantamento de todas as informagdes por bairros (Figura 2), o que possibilitaria, além da atuacao de Curitiba
em cada regional, uma analise e atuacao mais pontual dentro da abrangéncia geografica das regionais, onde
certamente serdo encontradas diversidades em fungao das caracteristicas peculiares de cada bairro, dentro

de uma mesma regional.

3 Regional ¢ a area de abrangéncia de cada territdrio em que a cidade esta dividida administrativamente. Curitiba possui dez regionais, destinadas a
operacionalizagéo, integragédo e controle das atividades descentralizadas (CURITIBA, 2016).
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Figura 1: Mapa das Regionais
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Figura 2: Mapa dos Bairros
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Para exemplificarmos a questao da importancia de percebermos os bairros individualmente e ndo ape-
nas como partes de uma regional, e o fato de que, Curitiba, como Capital e Cidade mae da sua Regiao Metro-
politana(Figura 3), influencia e € influenciada pelos varios municipios conurbados, em diversos aspectos, logo
os bairros expostos a essa conurbagao“ geografica podem apresentar informacgdes importantes que carecam

de acdes pontuais.

A Lei n?13.089 de 12 de janeiro de 2015, denominada Estatuto das Metropoles, prevé diretrizes gerais
para o planejamento, a gestao e a execucao das funcoes publicas de interesse comum em regides metropoli-
tanas e emaglomeracdes. Apesar da nao-previsao explicita das questdes sociais, alegislacdo € um marco que
retrata a influéncia reciproca das cidades pertencentes a grande mancha urbana, o que evidencia a necessi-
dade eminente de considerarmos neste documento, a mencao aos Municipios da Regiao Metropolitana, que

nao poderiam deixar de ser contemplados nesta analise.

Figura 3: Mapa da Reaiao Metronolitana de Curitiba

Fonte: Agéncia Curitiba de Desenvolvimento S/A, 2016.

4 0 processo conurbagdo ocorre quando uma cidade passa a absorver os nucleos urbanos localizados a sua volta, pertencam eles ou ndo a outros
municipios. Uma cidade absorve a outra quando passa a desenvolver com ela uma ‘intensa vinculagdo socioeconémica’. (VILLACA, 2001, p.51).
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Por se tratarem de dois quesitos ora ndo mencionados explicitamente no edital (informagdes por bairro
e breve andlise dos municipios conurbados da RM), a Painel Instituto de Pesquisas apresentara tais informa-
coes, ressaltando que a referida proposta nao penalizara prazos e ou custos previstos em edital, tornando
assim viavel a realizacao e agregando informacoes importantes ao projeto. Ressaltando que em alguns indi-
cadores, pela especificidade do dado, nao terao tais divisdes mencionadas, pois necessitaria de uma coleta in

loco em cada municipio, 0 que comprometeria prazo e recurso deste projeto.

Desta forma, o relatorio mantera o foco da analise por regionais, e sempre que possivel as informacgoes
regionalizadas por bairros e RM serao apresentadas para agregar informacgdes mais aprofundadas sobre o as-
sunto. Serdo destacadas essas regionalizagdes principalmente no perfil, para a obtencao de uma visao ampla
da cidade e de sua mancha urbana. No caso dos outros indicadores®, a RM sera apresentada sempre gue se
observar registros de criancas, adolescentes e jovens nos bancos de dados da rede de atendimento do Muni-

cipio de Curitiba.

Todo o diagndstico sera apresentado em oito volumes, sendo o 82 Volume um resumo dos principais
resultados de todo o levantamento realizado. Além da concordancia com o processo licitatério ja mencionado,
foram realizadas reunides quinzenais durante o projeto (2016/2017) para que o diagnostico fosse construido de
forma participativa e integrada, com a participacao de integrantes do COMTIBA, da Painel Instituto de Pes-
quisas, do Conselho Municipal de Assisténcia Social - CMAS, da Fundacao de Acao Social - FAS e de outras
Secretarias Municipais, que juntos formaram uma comissao de acompanhamento, com poder de decisao no

andamento do projeto.

5 0O diagnostico esta dividido em grandes grupos de indicadores associados aos direitos fundamentais do ECA, sendo eles: Direito a Vida e Saude;
Direito a Convivéncia Familiar e Comunitaria; Do Direito a Profissionalizacédo e a Protegcao no Trabalho; Direito a Liberdade, Respeito e Dignidade; e,
Direito a Educagao, Esporte e Lazer.
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Os volumes apresentados serao:

» Volume 1: Introducao ao Diagndstico Social da Infancia e Juventude: Mapeamento da Rede de
Atendimento de Curitiba e Perfil das Criancas, Adolescentes, Jovens e suas Familias Residentes em
Curitiba;

» Volume 2: O Direito a Convivéncia Familiar e Comunitaria;

» Volume 3: O Direito a liberdade, ao respeito e a dignidade;

» Volume 4: O Direito a Vida e a Saude;

» Volume 5: O Direito a Educacao, a Cultura, ao Esporte e Lazer;

« Volume 6: O Direito a Profissionalizacao e a Protecao no Trabalho;

« Volume 7: O Sistema de Garantia de Direitos e a Relacao com as Politicas de Atendimento da Infan-

cia e Juventude;
« Volume 8: Resumo dos principais resultados dos volumes anteriores.

Reforgamos na metodologia que, o Diagndstico tem como norte construtivo o Estatuto da Crianca e
do Adolescente - ECA, comegando com o Volume 1, que traz o perfil das criangas, adolescentes e jovens da
cidade de Curitiba, e do Volume 2 a 6, ha a priorizacao dos direitos fundamentais do ECA, finalizando com o
Volume 7, que trata do SGDCA. Este conjunto de volumes, produzido em certos momentos, descaracterizam
algumas visoes classicas de faixa etaria, por exemplo, que devem ser absorvidas pelos leitores, ndao como
divergéncias, mas sim como uma construgao baseada em uma lei® que fala especificamente da crianga e do
adolescente, considerando para os efeitos desta: crianca, a pessoa até doze anos de idade incompletos, e
adolescente, aquela entre doze e dezoito anos de idade. Além disso, o edital pede que os dados levantados
alcancem a faixa etaria de 18 a 21 anos, trazendo um panorama de parte da juventude de Curitiba sobre os

temas abordados.

6 LEIN®8.069, DE 13 DE JULHO DE 1990.
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Ainda no tema faixa etaria, ndo se pode deixar de destacar a recente Lei da Primeira Infancia, n213.257,
de 8 de marco de 2016, que em seu Art. 22, considera para os efeitos da lei a primeira infancia o periodo que
abrange os primeiros 6 (seis)anos completos ou 72 (setenta e dois) meses de vida da crianca. Apesar de inu-
meras vezes surgir em comentarios nos volumes produzidos, neste diagnostico, as faixas etarias considera-

das foram as exigidas em edital: 0 ab anos, 6 a1lanos, 12a17anos e 18 a 21 anos.

0 Volume 1, do Diagnostico refere-se a Introducéo a Realidade Social da Infancia e Juventude do Mu-
nicipio de Curitiba contendo informacgdes referentes ao perfil do Municipio e Mapeamento da Rede de Aten-
dimento. Neste volume as informagdes serao apresentadas em cinco grandes grupos: mapeamento da rede
de atendimento; indicadores de perfil de criancas, adolescentes, jovens e familias residentes em Curitiba;
resultados das pesquisas quantitativas (autodeclaratorias); resultados das pesquisas qualitativas com ado-

lescentes e responsaveis; e, consideragoes finais.

0 Volume 2 deste diagnostico, trata do Direito a Convivéncia Familiar e comunitaria, com foco em aco-
Ihimento, adogao e a prevencao do rompimento de vinculos. Nele serdao aprofundados os servicos da politi-
ca de Assisténcia Social, informacgdes sobre a rede de acolhimento, dados levantados sobre a adogéao, alem
das violagdes deste direito notificadas. Aléem de serem ouvidas em forma de entrevista em profundidade ou
em conversa em grupo, alguns adolescentes e atores da rede de atendimento para contextualizagcao do tema
como estudos de caso, as Unidades de Acolhimento Institucional participaram de um extensivo questionario

sobre os acolhidos e sobre a caracterizacao das unidades.

0 préximo volume, sobre O Direito a liberdade, ao respeito e a dignidade (Volume 3)traz o que &, sem du-
vidas, a parte mais delicada de todo o diagndstico, as violagdes de direito, e nele, tentou-se mostrar as varias
portas de entrada de registros, notificacdes e denuncias de violéncia, evidenciando a dificuldade de levantar
um numero que seja considerado Unico, consistente e incontestavel de violagdes do direito da crianca e do
adolescente, ndo sé na rede de atendimento de Curitiba, mas de outros municipios. Por sua vez, constatou-se
que, as relagdes interinstitucionais deixam a desejar no que diz respeito a sistemas unificados e que “conver-
sem” entre si para um melhor atendimento. Este tema sera tratado no decorrer de todo o diagnostico, dentro

de cada volume, sendo mais evidenciado no Volume 3.
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No Volume 4, no Direito a Vida e a Saude, serdo abordados indicadores classicos relacionados a vida
e saude (natalidade, mortalidade, e ou outros) e também o trabalho de instituigées ndo governamentais de
atendimento a temas relacionados, sendo estes estabelecimentos credenciados ou nao, além também, de
algumas entrevistas em profundidade com responsaveis por criangas e adolescentes com deficiéncia, jovens

dependentes quimicos e uma conversa sobre 0 atendimento prestado no Centro de Valorizagdo da Vida - CVV.

O Direito a Educacao, a Cultura, ao Esporte e Lazer sera tratado no Volume 5, e englobara também o
Direito a Convivéncia Comunitaria, muitas vezes vivenciado por criancas e adolescentes, por meio de projetos
nestas areas realizados por Associacoes ou Organizacdes da Sociedade Civil, e até mesmo nos projetos esco-
lares que envolvem a comunidade. Além disso, os indicadores de acesso a educacao, limitados a informacao
do Censo Demografico, e aproximacoes com as matriculas por regional, servirao como contextualizacao geral
da educagao no municipio e abrirdo o relatorio que tera como foco as violagdes de direito e a participacao das

escolas narede de protecgao.

No Volume 6, o Direito a Profissionalizacédo e a Protecao no Trabalho, construido a partir da faixa etaria
de 14 a 21 anos, tera como foco aprendizagem e profissionalizacao ofertadas de forma gratuita no municipio.
Tambeém fara parte deste relatorio conversar com jovens aprendizes, uma empresa que realiza a preparacao

da aprendizagem e a empresa contratante do aprendiz, fechando o ciclo, e tendo as percepgdes sobre o tema.

Q ultimo volume, o mais desafiador de todos, que pressupde uma analise do Sistema de Garantia de
Direitos e a Relagdo com as Politicas de Atendimento da Infancia e Juventude aos olhos dos 6rgaos e insti-
tuicoes de defesa, sera construido com a bagagem de informacgdes levantadas nos volumes anteriores e com
conversas em grupos e entrevistas em profundidades com atores deste sistema, debatendo pontos levanta-

dos nos volumes anteriores e buscando a colaboracao dos diversos atores para o sistema.

Cada volume tera a sua propria metodologia apresentada anteriormente aos dados, porém as questoes
de regido e faixa etaria, comum a todos, sequirao os padroes ja mencionados neste primeiro volume. Também
lembramos que as abordagens em forma de entrevista em profundidade ou conversa em grupos foram reali-

zadas em todos os volumes, trazendo um olhar complementar aos dados quantitativos.



2. MAPEAMENTO DA REDE

0 mapeamento da Rede de Atendimento da crianca e do adolescente no municipio de Curitiba foi reali-
zado, em um primeiro momento, com base em fontes secundarias e seus resultados organizados em planilhas
Excel, com informacdes referentes as instituicées disponiveis a populacao de criangas e adolescentes. Em
um segundo momento, no decorrer da coleta de dados esta rede mapeada, passou por um processo de va-

lidagdo para, entao, compor o atual desenho da Rede de Atendimento da Crianga e Adolescente de Curitiba.

Apesar do diagnéstico se referir a infancia e juventude’, o mapeamento teve como foco as instituigcoes
voltadas ao atendimento exclusivo de criangas e adolescentes (0 a 17 anos), que dispde de uma vasta rede
especializada. Para os jovens, na faixa etaria entre 18 e 21 anos ha acesso as mesmas instituicoes destinadas
a populacao adulta. Esse fato faz com que a Rede de Atendimento para os jovens acima de 18 até 21anos seja
composta de todas as instituicoes disponiveis no municipio, o que tiraria o foco principal do mapeamento, que

¢ buscar lacunas de atendimento na rede especializada em criancas e adolescentes.

Por este motivo, em reuniao com a Comissao de Acompanhamento, ficou definido que a rede mapeada
teria como foco as instituicoes dedicadas ao atendimento de criancas e adolescentes. E a Rede de Atendi-
mento do Jovem, que se sobrepde a rede de atendimento geral, terd o levantamento de dados para gerar

informacoes e indicadores.

2.1 METODOLOGIA DO MAPEAMENTO DA REDE

Definido o publico-alvo do mapeamento, foi feito o arrolamento das unidades da Rede de Atendimento
por meio de pesquisa junto ao site do Instituto de Pesquisa e Planejamento Urbano de Curitiba - IPPUC no Sis-
tema de Equipamentos Urbanos de Curitiba - SEUC, onde estao disponiveis os dados cadastrais das unidades

de atendimento destinadas a prestacao de servigos publicos necessarios ao funcionamento da cidade.

No SEUC constam os registros de todas as instituicdes existentes no municipio na esfera do governo
municipal, estadual, federal e particular por areas de atuacao como Assisténcia Social, Educacao, Cultura,
Esporte, Saude, Seguranca e Trabalho, sendo extraidas apenas aquelas instituicoes que prestam servico de

atendimento para a populacao de crianga e adolescente.

7 0diagnostico encomendado, referia-se a faixa etaria até 21anos, diante da excecéao prevista no Art. 22, do ECA, de acordo com o qual “considera-se
crianga, para os efeitos desta Lei, a pessoa até doze anos de idade incompletos, e adolescente aquela entre doze e dezoito anos de idade. Paragrafo
unico. Nos casos expressos em lei, aplica-se excepcionalmente este Estatuto as pessoas entre dezoito e vinte e um anos de idade”
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Comrelacao a area da educacao, utilizou-se ainda, o site do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educa-
cionais Anisio Teixeira - INEP do Governo Federal, para verificar quais as etapas de ensino ofertadas por cada escola,
separando por Creche, Pré-escola, Ensino Fundamental, Ensino Médio, Educacao de Jovens e Adultos - EJA e Edu-

cacao Profissional.

Além das instituicoes consideradas no SEUC, o mapeamento da rede foi composto pela relacao das instituicoes
cadastradas no Conselho Municipal dos Direitos da Crianca e do Adolescente de Curitiba (COMTIBA). A relagédo apre-

sentou instituicoes com inscri¢cOes validas, canceladas ou vencidas.

As instituicdes que apresentaram inscrigoes validas foram inseridas e consideradas no mapeamento, automa-
ticamente. Para aguelas que tiveram ainscrigao cancelada ou vencida, foram realizados contatos por telefone, e-mail
e consulta nainternet, para verificar se as mesmas estao atuando no territdrio e qual o publico de atendimento. Rea-

lizou-se também a atualizacao cadastral daguelas que apresentavam o cadastro desatualizado.

Tambeém se utilizou de pesquisas nos sites do Ministério Publico do Parana - MPPR, Defensoria Publica do Para-
nae Tribunal de Justica do Parana. Os sites destes drgaos foram utilizados como referéncia para completar o mapea-

mento da Rede de Atendimento de Curitiba.

A organizacao e a classificacao da Rede de Atendimento tiveram como norte a Resolugdo do CONANDA acerca
do Sistema de Garantia de Direitos das Criancas e Adolescentes - SGDCA®, uma vez que, 0s 6rgaos publicos e as or-
ganizagoes da sociedade civil, que integram esse Sistema, deverao exercer suas fungdes, em rede, a partir de trés
eixos estratégicos (Defesa, Controle e Promocéo) de acdo para contribuir com a efetivacdo dos Direitos Humanos

especializados.

Com a promulgacao da Constituicao Federal - CF de 88, em seu artigo 227, que introduziu a semente da re-
forma do novo direito da crianca e do adolescente, houve sua regulamentacao na legislacao nacional, atravées da lei
8.069/1990 - ECA. Ele surgiu construido de forma a apresentar num mesmo texto legislativo, a uniao da declaracao de
direitos humanos de criancgas e adolescentes(direitos fundamentais) numa primeira parte da lei e, na sequéncia, me-
canismos de garantia dos direitos enunciados para que estes saissem do plano dos discursos e passassem a efetiva-
¢ao. E aconsequéncia foia necessidade de um SGDCA que fosse capaz de colocar em didlogo, integrar as 2 partes do
Estatuto(a declaracdo dos direitos fundamentais)e a politica de atendimento para buscar a efetiva operacionalizagao

pelos atores envolvidos (6rgdos e entidades)com a garantia destes direitos.

8 Resolucado 113/2006, do CONANDA, que dispde sobre os parametros para a institucionalizagao e fortalecimento do Sistema de Garantia de Direitos da Crianga
e do Adolescente (SGDCA)



Em 2006, diante da necessidade de melhor clareza sobre o papel de cada 6rgdo/entidade na busca da

integracao entre os dois livros do Estatuto surge a Resolucao 113/2006, que instituiu os parametros para o SG-

DCA, que disp6s sobre os parametros para a instituicao e fortalecimento do Sistema na busca por defender e

controlar a efetivacao dos direitos de que sao titulares criancas e adolescentes, de modo a coloca-los a salvo

de possiveis ameacas ou violacdes de seus direitos, apurando e reparando os danos sofridos por eles.

E para exercer suas fungdes em Rede, 6rgaos publicos e organizacdes da sociedade civil, que integram

0 sistema, deverao desenvolver seus papéis em 3 eixos estratégicos de agao, como sera apresentado a sequir.

- Defesa: Os orgdos publicos judiciais; ministério publico, especialmente as promotorias de justica,
as procuradorias gerais de justica; defensorias publicas; advocacia geral da uniao e as procu-
radorias gerais dos estados; policias; conselhos tutelares; ouvidorias e entidades de defesa de

direitos humanos incumbidas de prestar protecao juridico-social;

- Promogao: Realiza-se a politica de atendimento dos direitos humanos de criangas e adolescentes

atraves dos sequintes tipos de programas, servicos e acoes publicas:

- Servicos e programas das politicas publicas, especialmente das politicas sociais, afetos aos fins da

politica de atendimento;
- Servicos e programas de execucao de medidas de protecao de direitos humanos, e;
- Servigos e programas de execugao de medidas socioeducativas e assemelhadas.

- Controle: Realizado através de instancias publicas colegiadas proprias, tais como: conselhos dos
direitos de criancgas e adolescentes; conselhos setoriais de formulagao e controle de politicas publi-
cas; e, 0s 0rgaos e os poderes de controle interno e externo definidos na Constituicao Federal. Além
disso, de forma geral, o controle social &€ exercido soberanamente pela sociedade civil, através das
suas organizacoes e articulagoes representativas. Este controle, requisito basico para o funciona-
mento da democracia, se efetiva ndo apenas nas instancias obrigatdrias previstas em lei, mas nos
conselhoslocais ligados diretamente aos equipamentos e servigos publicos, nas diferentes politicas,
especialmente na area da educacgao, com as associagoes de pais, e da salde, através dos conselhos

locais vinculados as Unidades de Saude, além de foruns e movimentos sociais.

Resumidamente:
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Figura 4: Classificagao da Rede de Atendimento®

Além da organizagao por eixo, 0 mapeamento da rede foi composto pela identificacao das instituicoes

por Natureza Administrativa, sendo agrupadas em Organizactes da Sociedade Civil - 0SC, Setor Privado, Se-

tor Publico e os Conselhos. E, as informagdes especificas sobre as instituicées (enderego e detalhamento do

servico) passaram por atualizagdes, assim como as proprias instituicdes, sofrendo inclusdes e exclusoes de

algumas durante todo o processo de desenvolvimento do diagnostico até o fim da coleta de dados.

0 Quadro 1, a sequir, define algumas nomenclaturas que serao apresentadas no mapeamento da rede

afim de facilitar a compreensao da analise.

Quadro 1: Nomenclaturas do Mapeamento

VARIAVEIS

NATUREZA
ADMINISTRATIVA

INSTITUIGAO,
ENTIDADES
E ORGAOS

DEFINICAO

- A Natureza Administrativa € o tipo de organizacao administrativa da instituicao, entidade ou 6rgao,
podendo ser classificado como:

» Setor Pablico: Instituicoes ou 6rgaos governamentais.

« Setor Privado: Instituicdes que tem fins lucrativos.

- OrganizacGes da Sociedade Civil - 0SC: Entidades Sociais, sem fins lucrativos que prestam
atendimento;

» Conselhos: Os Conselhos Setoriais e de Direito em cuja constituicao hd membros que representam em
igualdade o Setor Publico e a Sociedade Civil sao considerados em um grupo distinto na analise.

As acdes dentro do SGDCA sao produzidas por atores de diferentes entidades de atendimento, 6rgaos

e instituicoes, sejam de natureza publica, da sociedade civil ou de ambas, que necessitam atuar de
forma articulada e integrada para a efetivacao da politica de atendimento e devida Protecao Integral as
criancas e adolescentes. No mapeamento da rede de atendimento adotou-se o termo “instituicoes” para
representar essas entidades de atendimento, 6rgaos publicos ou equipamentos urbanos que atendem o
publico-alvo do mapeamento.

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

Foram excluidos do mapeamento os Nucleos Regionais Administrativos (Educacao, Saude, FAS, etc.),

pois se entende que ele & administrativo de formulacao de politicas publicas e apoio as instituicéesde aten-

dimento. Nos casos no qual os Nucleos Regionais compartilhavam as localizacées com outras instituicoes de

atendimentos, foram excluidos apenas os Nucleos e preservados as institui¢coes de atendimento.

9 Aclassificagao darede de atendimento segundo os Eixos do SGDCA também considerou a edicdo comemorativa de 25 anos do Estatuto da Crianca

e do Adolescente - PROTECAO INTEGRAL DE CRIANCAS E ADOLESCENTES: Instrumentos Normativos Nacionais e Internacionais, 2015.
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2.2 LEVANTAMENTO DA REDE DE ATENDIMENTO

Foram mapeadas, 1.805 instituicdes '® na Rede de Atendimento de Curitiba destinadas ao atendimento
de criancas e adolescentes. Conforme a Natureza Administrativa das instituicdes, o Setor Publico representa
57,7% das instituicdes mapeadas(1.042 instituicoes, érgaos ou entidades), e o Setor Privado representa 31,0%

(560 instituicdes, 6rgaos ou entidades).

Tabela 2.2.1: Namero de Instituigoes por Natureza Administrativa

57.7%
Setor Publico 1.042 57,7%
Setor Privado* 560 31,0% 31,0%
0SsC 196 10,9%
) 10,9%
Misto** 7 0,4% !
0,4%
Setor Setor 0SC Misto
Fonte: IPPUC/COMTIBA/INEP/TJPR, 2016. Publico Privado

Nota:
*Do Setor Privado foram mapeadas apenas as escolas, os espagos culturais(cinema, teatros, etc.) e hospitais conveniados ao SUS.
**No grupo das instituigdes mistas estdo os Conselho, tanto de Direito como os Setoriais (Saude, Educagéo, etc.).

2.2.1 REDE DE ATENDIMENTO DE CURITIBA POR EIX0S DO SGDCA

Conforme apresentado na metodologia do mapeamento da rede, as instituicdes de atendimento foram
classificadas conforme os Eixos do SGDCA, obtendo-se assim os sequintes dados: a Rede de Atendimento de

Curitiba tem 0,4% de instituigoes do Eixo de Controle, 2,0% do Eixo de Defesa e, 97,6% do Eixo de Promocao.

Tabela 2.2.1.1: Namero de Instituicoes por Eixo do SGDCA

N Controle
Promogéao 1.761 97.6% 0,4%
Defesa 37 2,0% Defesa
Controle 7 0.4% 2,0%
Promocao
97,6%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

Dentro de cada Eixo, se observa as sequintes Instituigoes:

A) Defesa
Este Eixo da Defesa é marcado pela participacao de 6rgaos publicos e tem como grande objetivo o aces-
SO a justica de qualquer crianca e adolescente, através dos 6rgdos do Poder Judiciario, Ministério Publico e

Defensoria Publica, de forma gratuita a criancga, ao adolescente e suas familias.

Ganhou destaque na reforma legislativa, a garantia de acesso a Defensoria Publica, ou seja, acriancae o

adolescente tendo o direito de ter um Defensor, em especial quando seus direitos colidem com os interesses

10 Quando se Ié instituicoes entende-se por 6rgaos, entidades ou até mesmo instituicoes de atendimento ao publico-alvo do mapeamento, criangas
e adolescentes.
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dos seus pais e responsaveis, de modo que a auséncia de acesso a um defensor, por si s, ja representa uma

violagao de direitos humanos de criangas e adolescentes.

O levantamento focou nas instancias eminentemente especializadas no atendimento de criancas e ado-
lescentes, com o entendimento que somente estes integram verdadeiramente a luz do atual ordenamento

juridico especial, 0 SGDCA.

No caso da Justica da Infancia e Juventude, foi realizado o levantamento das Varas criadas para atendi-
mento especifico, com equipes interprofissionais, em que se reunem os representantes do Poder Judiciario,
Ministério Publico e Defensor Publico, cada um agindo dentro de sua propria competéncia constitucional, mas

em conjunto, visando alcancar o principio do melhor interesse da crianca.

Em Curitiba, o MPPR, apresenta um Centro de Apoio Operacional ativo e bem organizado que ajuda a
orientar Promotores de Justica, além de demais interessados nos direitos da crianga e do adolescente, com-

posto também por profissionais de diferentes areas.

Por outro lado, nao foi identificado 6rgao semelhante no ambito da Defensoria Publica, talvez pela sua
ainda recente instalacao no Estado do Parana, o que a deixa em posicado de franco estado de fortalecimento e

implementacao, para avancar ao estagio de especializacao, ja presente em outros estados brasileiros.

A Seguranca Publica mostrou-se com boa base de servicos diversificados e especializados com a pre-

senca e equipes interprofissionais no municipio de Curitiba.

Ha de se dar destaque paraa emblematica Vara de Infragdes Penais, que se configurou em grande avan-
G0 nao so6 no cenario estadual/municipal, mas nacional pela dificuldade e auséncia desta Vara Especializada.
Entretanto, houve um retrocesso porque, apos atingir o nivel qualitativo avangado, passou a ter atendimento
paralelo também para idosos, o qual deixou de configurar como atendimento exclusivo em infragdes penais

contra crianca e adolescente.

Portanto, o Eixo da Defesa, como ja comentado anteriormente, caracteriza-se entao, conforme estabe-
lecido na Resolucao 113/2006 do Conanda, “pela garantia do acesso a justica, ou seja, pelo recurso as insténcias
publicas e mecanismos juridicos de prote¢do legal dos direitos humanos, gerais e especiais da infdncia, e adoles-

céncia’, no sentido de asseqgurar a efetividade na pratica diante das possiveis violacdes nos casos concretos.
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Relembrando a classificacao da rede de atendimento segundo o SGOCA:

A sequir, os diferentes drgaos reunidos no Eixo de Defesa, comentados acima:

Tabela 2.2.1.2: Numero de Instituicoes de Eixo Defesa

Conselhos Tutelares 9 24,3%
Delegacias Especializadas 4 10,8%
Nucleo de Protecao a Criancga e ao Adolescente, Vitimas de Crimes - NUCRIA 1 25,0%
Delegacia Especializada em Crimes Cibernéticos - NUCIBER 1 25,0%
Delegacia do Adolescente - DA 1 25,0%
Servigo de Investigacao de Criancas Desaparecidas - SICRIDE 1 25,0%
Foruns Descentralizados 5 13.5%
Varas Especializadas 4 10,8%
12 Vara da Infancia e da Juventude - Risco e Protecgéao 1 25,0%
2% Vara da Infancia e da Juventude e Adogéao 1 25,0%
Vara de Adolescentes em Conflito com a Lei 1 25,0%
Vara de Infracdes Penais contra Criancas, Adolescentes e Idosos 1 25,0%
Promotorias 8 21.6%
12 Promotoria de Justica da Crianca e do Adolescente - Situacéo de risco 1 12,5%
12 Promotoria da Crianca e do Adolescente em Conflito com a Lei 1 12,5%
22 Promotoria de Justica da Crianca e do Adolescente - Adogéo 1 12,5%
292 Promotoria da Crianca e do Adolescente em Conflito com a Lei 1 12,5%
32 Promotoria de Justigca da Crianga e do Adolescente - Direitos Difusos e Coletivos 1 12,5%
32 Promotoria da Crianca e do Adolescente em Conflito com a Lei 1 12,5%
Promotoria de Justica de Protegdo a Educacéao 1 12,5%
Promotoria de Infragdes Penais contra Criancas, Adolescentes e Idosos 1 12,5%
Ministério do Trabalho e Emprego 1 2,7%
Ministério Publico do Trabalho 1 2,7%
Defensoria Publica 1 2,7%
Comissao Estadual Judiciaria De Adogao - CEJA-PR 1 2,7%
Coordenadoria da Infancia e da Juventude (CIJ)/PR 1 2.7%
Conselho de Supervisao dos Juizos da Infancia e da Juventude (CONSIJ)/PR 1 2,7%
Coordenadoria da Infancia e da Juventude (CIJ)/PR 1 2.7%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.
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B) Controle

Assim como os demais, este eixo € de fundamental importancia e, uma das grandes novidades introdu-
zidas a partir do ECA, pela possibilidade da participacao da sociedade civil. Trata-se de um espago composto
paritariamente por um colegiado no qual estao presentes 6rgaos governamentais e entidades sociais, parita-
riamente, dentre eles destacando-se para o objetivo deste diagnostico, os Conselhos de Direitos e Conselhos
Setoriais.Tal controle sera exercido pela sociedade civil através das representacgoes eleitas em forum proprio,

pelas organizacoes da sociedade civil.

Os Conselhos de Direitos sao de grande relevancia por serem responsaveis tanto pela formulacao quan-
to pelo controle da politica de atendimento aos direitos da crianca e do adolescente e consequentes progra-
mas, servicos e acoes. E aeles, se unirdo para a efetivacao de tal funcao, os Conselhos Setoriais para formular
e controlar as politicas publicas de cada setor, com destaque para o da Assisténcia Social, que cresceu muito
apos a reforma constitucional na missao de afirmar e promover a cidadania de criancas e adolescentes, pa-

ralelamente a de suas familias.

O presente diagnoéstico municipal contribui e efetiva, sobremaneira, este eixo estratégico, no sentido de
configurarum instrumento imprescindivel para fortalecer e efetivar este relevante papel destinado aacompa-
nhar, avaliar e monitorar as agoes publicas de promocéo e defesa dos direitos de criancas e adolescentes (ver

paragrafo Unico, do art.21, da Resolucéo 113/2016, do CONANDA).

Vale lembrar, sempre, que qualquer deliberacao dos Conselhos de Direitos de Criancas e Adolescentes,
vincula as acdes governamentais e da sociedade civil e que sua efetivacao deve ser cobrada caso nao cumpri-

das através de representacao ao Ministério Publico.

Relembrando a classificacdo da rede de atendimento sequndo o SGDCA:
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Foram mapeados 7 conselhos que compdem a Rede de Atendimento do Municipio de Curitiba os quais
tem relagao com o publico em referéncia, categorizados como Politica de Atendimento de Direito Municipal,
sendo o COMDI, o Conselho Municipal da Juventude - CMJ, Conselho Municipal da Pessoa com Deficiéncia -
CMPcD, e os conselhos identificados como Setoriais de formulagao e controle de politicas publicas, no caso,

o de educacao, saude, assisténcia social e alimentacao escolar.

Tabela 2.2.1.3: Numero de Instituicoes de Controle

Politica de Atencao de Direito 3 42,9%
Conselho Municipal da Crianga e do Adolescente - COMTIBA 1 33,3%
Conselho Municipal da Juventude - CMJ 1 33,3%
Conselho Municipal da Pessoa com Deficiéncia - CMPcD 1 33,3%

Politica de Atencgéo Setorial 4 57.1%
Conselho Municipal de Assisténcia Social - CMAS 1 25,0%
Conselho Municipal de Educacéao 1 25,0%
Conselho Municipal de Saude 1 25.0%
Conselho Municipal de Alimentagao Escolar 1 25,0%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

Além disso, conforme ja mencionamos, o controle se realiza nos conselhos locais ligados diretamente
aos equipamentos e servigos publicos, nas diferentes politicas setoriais, e em inUmeros coletivos, foruns e
movimentos sociais que compoem o tecido social e possuem um papel de fundamental importancia para e

efetivacao dos direitos.

C) Promogao
Este eixo procura colocar em pratica o artigo 86, do ECA, ou seja, a politica de atendimento. Desenvolve-
-se de maneira transversal e intersetorial, articulando politicas publicas e integrando suas agoes em favor da

garantia integral dos direitos de criancas e adolescentes (CONANDA - art. 14 da Resolugéo 113/2008).

Seu desenvolvimento se da desde a satisfacao de necessidades basicas de qualquer crianga ou adoles-
cente, portanto pessoas em desenvolvimento, para garantir seus direitos fundamentais, até aqueles que, se
encontram em situacoes especiais, vitimas de determinadas violagdes e precisando de protecoes especiais.
Neste sentido, a politica de atendimento se subdivide em trés tipos de programas, servicos ou agdes publicas:
politicas de atendimento (em geral), com destaque para as politicas sociais que garantirdo o acesso de qual-
quer crianca e adolescente a seus servicos; execucao de medidas socioeducativas; e execucao de medidas

de protecao.
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Relembrando a classificagao da rede de atendimento seqgundo o SGDCA:

A Tabela 2.2.1.4 mostra as instituicoes separadas por tipo de atendimento, sendo que 89,9% sao de

Politicas de Atendimento.

Tabela 2.2.1.4: Namero de Instituicoes de Eixo Promogao

Politicas de Atendimento 1.737 98,6%
Execucao de medidas de protecao 31 1,8%
Execucdo de medidas socioeducativas 14 0,8%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

Nota: A tabela apresenta instituicdes que sao ao mesmo tempo de Execucéo de Medida de Protecao e de Execugao de Medida Socioeducativa, que é
o caso do Centro de Referéncia Especializado de Assisténcia Social - CREAS, ou ainda instituicdes que sao de Execucao de Medida de Protecao e de
Politicas de Atendimento. Nestes casos 0 atendimento por ser diferenciado foi duplicado, mas o total de instituices continua sendo 1.761.

A sequir o detalhamento do Eixo Promocao por categoria de atendimento:
i. Execucao de medidas socioeducativas (Eixo Promocéo)

Os programas e servicos realizados pelas entidades de execucao de medidas socioeducativas sao mais
especificos ainda, porque atendem uma parcela minoritaria, porém sem significar que este numero nao seja

expressivo.

0 atendimento destas unidades sera voltado para os adolescentes autores de atos infracionais em cum-
primento de medidas socioeducativas. Neste momento, nao foram analisados sob a 6tica do cumprimento
dos direitos na perspectiva da execucao da medida em si e, da observancia dos direitos dos adolescentes aos
quais as medidas foram aplicadas, mas tao somente em relacao a existéncia das entidades de atendimento

prestadoras dos servicos e programas.

Tais entidades podem corresponder a dois tipos de atendimentos: relativo ao cumprimento em meio
aberto (prestacao de servigo a comunidade e liberdade assistida) ou, (medidas com privagdo ou restricao de

liberdade), no caso, internagéo ou semiliberdade.

Foram mapeadas 14 instituicoes de atendimento de execucao de medidas socioeducativas, sendo

64,3% delas em meio aberto (CREAS).
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Tabela 2.2.1.5: Nimero de Instituigoes de Execugao de Medidas Socioeducativas (Eixo Promogao)

Centro Socioeducativo 4 28,6%
Cense Curitiba 1 25,0%
Cense Joana Miguel Richa 1 25,0%
Semi Feminina de Curitiba 1 25,0%
Semi Masculina de Curitiba 1 25,0%

CREAS 9 64,3%
Regional Bairro Novo 1 NnN1%
Regional Boa Vista 1 NnN1%
Regional Boqueirao 1 M1%
Regional Cajuru 1 "M%
Regional CIC 1 M1%
Regional Portao 1 M1%
Regional Matriz 1 1.1%
Regional Pinheirinho 1 1.1%
Regional Santa Felicidade 1 M1%

Entidade de Atendimento 1 71%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

A RM de Curitiba conta com mais trés unidades de Centro Socioeducativo: Fazenda Rio Grande (Cense
Fazenda Rio Grande); Sdo José dos Pinhais (Cense Sao José dos Pinhais); e, Piraguara(Cense Sao Francisco).
Esses Centros nao foram contabilizados no mapeamento, pois nao ficam no territério do municipio, porém
estes da RM como os outros Centros Socioeducativos do Parana terao seus dados solicitados para verificar

guantos adolescentes residentes no municipio de Curitiba estao em cumprimento de medida socioeducativa

em outros municipios do estado.
ii. Execucao de medidas de protecao (Eixo Promogao)

O eixo de execucao de medidas de protecao contempla as instituicoes de atendimento as criancas e

adolescentes que tenham sofrido ou estejam sofrendo algum tipo de processo de vitimizagao.

As Medidas de Protecdo ocupam lugar central no ECA, (arts. 98 a 99). Poderao ser aplicadas em 3 situa-
cOes distintas: acao de omissao da sociedade ou Estado; falta, omissdo ou abuso dos pais ou responsavel e

em razao da propria conduta da crianca e do adolescente. Poderdo também ser aplicadas ou substituidas de

forma Unica ou cumulativa.

O artigo 101 aponta o rol de tais medidas, cuja execucao sera prestada pelas entidades listadas neste
diagnostico no municipio de Curitiba, dependendo da necessidade e circunstancias vividas pela crianga ou

adolescente e que se distribuem pelas regionais, conforme tabela apresentada.
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Tabela 2.2.1.6: Numero de Instituigoes de Execugao de Medidas de Protegao (Eixo Promogao)

Central de Acolhimento 1 3.2%
Unidades de Acolhimento Institucional 30 96,8%
0SscC 22 73.3%
Setor Publico 8 26,7%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.
As instituicdes de execucao de medidas de protecao sao compostas pelas Unidades de Acolhimento
Institucional - UAle, pela Central de Acolhimento, esta ultima responséavel pela gestao de vagas nas institui-

coes de acolhimento.

Analisando a natureza administrativa das instituicoes de execucao de medidas de protegao, versus sua
localizagdo, tem-se que algumas regionais nao possuem UAI (Regional Bairro Novo, CIC e Tatuquara). Cabe
lembrar que a capacidade de atendimento destas unidades sera analisada no decorrer do projeto. Observa-se
a principio, uma concentracdao numeérica de instituicées conforme divisao geografica, o que se mostra em in-
conformidade com o que preconiza o ECA, em seu Art. 101, § 7°: “O acolhimento familiar ou institucional ocorrera

no local mais proximo & residéncia dos pais ou do responsdvel”(ECA, 1990).

Tabela 2.2.1.7: Namero de Instituicoes de execugao de medidas de protec¢ao (Eixo Promogao) por Regional e
Natureza Administrativa

1 Bairro Novo - - - - - -
2 Boa Vista 3 13,6% 1 MN1% 4 12,9%
3 Boqueirdo 1 4,5% 1 1.1% 2 6,5%
4 Cajuru 3 13,6% - - 3 9,7%
5 CIC - - - - - -
6 Portédo 1 4,5% 2 22,2% 3 9,7%
7 Matriz 4 18,2% 2 22,2% 6 19,4%
8 Pinheirinho 2 9.1% 2 22,2% 4 12,9%
9 Santa Felicidade 6 27,.3% 1 111% 7 22,6%
10 Tatuquara - - - - - -
Regido Metropolitana 2 9.1% - - 2 6,5%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.
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iii. Politicas de Atendimento (Eixo Promogao)

Dentre as politicas de atendimento para o publico da infancia e adolescéncia, em geral, foram destaca-
dos setores maisrelevantes paraaformacao integral de pessoas em desenvolvimento, independente de algum
tipo de protecao especial que venha a necessitar, mas por acoes devidas para garantir o direito para todos,
sem distincdo de suas origens ou problemas pessoais. Encontram-se nesta categoria do Eixo da Promogao
do SGDCA instituicdes da educacéao (escolas de educagao basica, especial e EJA do Setor Publico e Privado),
da cultura(cinemas, museus, centro culturais, farol do saber, bibliotecas, etc. do Setor Publico e Privado), do
esporte (exceto academias ao ar livre e clubes), profissionalizacéo, lazer (parques e bosques, exceto pragas)e
saude (hospitais do Setor Publico e Privado e Unidades Basicas de Saude), apresentados resumidamente na
tabela a sequir.

Tabela 2.2.1.8: Numero de Instituigoes de politicas publicas e sociais de atendimento (Eixo Promogao)

Unidades Educacionais 1.059 61,0%
Unidades Educacionais - Setor Publico 558 52,7%
Unidades Educacionais - Setor Privado 501 47,3%

Centro de Atendimento Especializado - Educacgao 8 0,5%

Espaco Cultural 175 10,1%
Setor Publico 123 70.3%
Setor Privado 49 28,0%
0SC 3 1.7%

Centro de Esporte e Lazer 29 1,7%

Centro de Treinamento Esportivo 26 1,5%

Area Verde de Lazer 35 2,0%

CRAS 45 2,6%

CREAS 9 0,5%

Entidades de Atendimento* 144 8,3%
Entidades de Atendimento 127 88,2%
Entidades de Atendimento Conveniadas 17 11.8%

Capacitacao Profissional e Aprendizagem 27 1,6 %

Agéncia de Empregos 12 0,7%

Unidade Basica de Saude - UBS 110 6,3%

Unidades de Pronto Atendimento - UPA 9 0,5%

CAPS e CAPSI 12 0,7%

Hospitais** 16 0,9%
Setor Privado (Convénio SUS) 10 62.5%
Setor Publico 6 37.5%

Centro de Especialidades Médicas 4 0,2%

Centro de Especialidades Odontologicas & 0,2%

Central de Vacina 1 0,1%

Servico de Atendimento de Protecao Social Especial** 1 0,1%

Outros Atendimentos*** 12 0,7%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

*As Entidades de Atendimento consideradas sdo da OSC que tem como &rea principal de atuagao, a de promogao atividades relacionadas ao esporte,
cultura, lazer, convivéncia familiar e comunitaria.

** Servico de Atendimento de Protecdo Social Especial faz parte do novo reordenamento ocorrido no primeiro semestre de 2017, no qual foi criada a
Central de Servicos de Protegao Social Especial, vinculada a Diretoria de Protecdo Social Especial. Em 2016 este servigo era conhecido como Servigo
de Atendimento ao Vitimizado - SAV.

***Consideram-se aqui as casas de passagem, as republicas e outras instituigdes publicas ou da OSC relacionados ao tema da crianga e das adolescen-
tes que serdo relacionadas e outros relatérios.
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A Tabela 2.2.1.8 exemplifica os grandes grupos de promoc¢ao e chama a atencao que o numero relativo
as unidades educacionais seja quase igual na oferta da rede publica e dar e de particular, destacando que,
aqui ainda ndo aparecera a divisao de acordo com os diferentes niveis da Educacgao, o qual sera apresentado
no final da coleta de dados para avaliar localizagdo versus demanda local na anélise especifica sobre o direito

a educacao.

Na saude, foram mapeados apenas os hospitais publicos ou conveniados ao SUS que atendem criancas
e adolescentes. Emrelatorio especifico se identificara os de atendimento especifico ou o tipo de atendimento

(geral, maternidade, etc.).

Analisando os servigos por regional, novamente o Setor Privado (formado basicamente por hospitais e
escolas) se mostra concentrado na Regional Matriz(34,0%). O Setor Publico apresenta poucos equipamentos
na Regional do Tatuquara, e esta também é a menos atendida pela OSC, assim como a Regional Bairro Novo e

Pinheirinho. E ainda, asOSC's concentram o atendimento na Regional Matriz(35,9%).

Tabela 2.2.1.9: Nimero de Instituicoes de politicas publicas e sociais de atendimento (Eixo Promogao) por
Regional e Natureza Administrativa

Bairro Novo 90 8.9% 13 2,4% 6 3.4% 109 6,3%
Boa Vista 137 13.6% 74 13,5% 21 11.7% 232 13,4%
Boqueirdo 106 10,5% 55 10,0% " 6.1% 172 9,9%
Cajuru 104 10,3% 48 8,4% 21 11.7% 17 9,8%
ClIC 132 13.1% 18 3.3% " 8.1% 161 9,3%
Portao 83 8.2% 72 13.1% 22 12,3% 177 10,2%
Matriz 127 12,6 % 187 34,0% 65 36,3% 379 21.8%
Pinheirinho 81 8,0% 31 5,6% 6 3.4% 118 6,8%
Santa Felicidade 87 8,6% 46 8.4% 1l 6.1% 144 8,3%
Tatuquara 61 6,1% 8 1.5% 2 1.1% 7 4,1%
Regido Metropolitana 0 0,.0% 0 0,0% 3 1,7% 3 0,2%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

2.3 CONSIDERAGOES SOBRE A REDE DE ATENDIMENTO

Apos 0o mapeamento junto a Rede de Atendimento de Curitiba, algumas observagdes préevias se confir-
maram, sO que agora de forma sistematizada e que ira garantir a prometida Protecao Integral com a efetivacao

dos direitos anunciados no ECA.
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A politica publica para a Educacao se confirma como objeto de fortalecimento. Num momento em que
acrise econdmica afeta a todos e a desigualdade social se intensifica, emerge esta fragilidade mostrada pelo

grande espaco ocupado por instituicoes do setor privado nesta area.

A distribuicao das instituicdes merece atencao especial também, pois se percebe uma concentracao
na Regional Matriz. Essa concentracao sera analisada a partir dos dados coletados, que dardo o quadro de

ofertas e demandas dos servigos, programas e projetos.

0 eixo da Defesa, igualmente, precisa se fortalecer em relacao as Varas Especializadas. O numero pe-
gueno voltado para o atendimento em Curitiba e a Vara de Infracées Penais criada com destaque nacional,
atualmente sofreu um retrocesso por se incluir também o atendimento de infracées penais contraidosos. Em
relatorio especifico ira se analisar os Féruns Descentralizados e os possiveis ganhos no atendimento regio-

nalizado.

Por ultimo, o controle da efetivacao dos direitos parece ja estar dando sinais de avango pelo simples
fato da producéao deste diagnostico da realidade no atendimento curitibano as suas criancas e adolescentes
para poder cobrar e reorientar investimentos e agdes diante de diferentes drgaos publicos e entidades de
atendimento, para a devida efetivacao da prioridade absoluta do atendimento e em prol do melhor interesse

da populagao infanto-juvenil na capital paranaense.

3. PERFIL

Como parte do primeiro produto e referéncia em todos os outros volumes do Diagndéstico da Infancia e
Juventude de Curitiba, o perfil descreve quantitativamente as criancas, adolescentes, jovens e suas familias
atraves de indicadores chaves que permitem uma rapida visualizagdo e comparacao da divisao territorial de
Curitiba, nos niveis regionais e de bairros, e uma breve comparagao com a RM de Curitiba mostrando o quanto

se distanciam alguns municipios da RM da realidade vivida na capital paranaense.
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3.1 METODOLOGIA DOS INDICADORES DO PERFIL

O perfil das criancas, adolescentes, jovens e familias foi construido a partir de dados secundarios. Re-

sultado do universo e daamostra do Censo Demografico do IBGE 2010 respeitando as divisoes por faixa etaria

de 0 abanos, de 6allanos, de 12 a 17 anos e de 18 a 21 anos. Foi utilizada para analise Estatistica Descritiva

(tabelas e graficos) e o Software Pradin' para a classificagdo dos indicadores dos bairros de Curitiba em cinco

categorias.

Osindicadores que descrevem o perfil foram baseados no edital, e ainda foram inclusos outros solicita-

dos pela Comissao de Acompanhamento do Diagnostico nas reunioes quinzenais. Estes indicadores tém na

sua apresentacao a definicao e uma breve explicacao um a um. Quando necessario maior detalhamento o lei-

tor pode acessar o Apéndice 1e verificar de forma detalhada as informacdes apresentadas de cada indicador.

Para que se entenda melhor o célculo dos indicadores de perfil e suas respectivas fontes se faz neces-

sario apresentar algumas terminologias utilizadas pelo IBGE:

Quadro 2: Terminologias

TERMO

CENSO
DEMOGRAFICO

AMOSTRA DO CENSO
DEMOGRAFICO

MICRODADOS

AREA DE
PONDERACAO

SETOR CENSITARIO

Fonte: IBGE, 2010.

DEFINIGAO

0 Censo Demografico € uma pesquisa realizada pelo IBGE a cada dez anos que redne informagdes sobre
toda a populacao brasileira.

E umapesquisarealizadadentro do Censo Demografico que possuiuminstrumento de coleta aprofundado,
que permite extrair informagoes mais especificas da populagao.

Consistem no menor nivel de desagregacao dos dados de uma pesquisa, retratando, sob a forma de
codigos numeéricos, o conteudo dos questionarios, preservado o sigilo das informacoes. Os microdados
possibilitam aos usuarios, com conhecimento de linguagens de programagao ou softwares de calculo,
criar suas proprias tabelas.

Define-se area de ponderagao como sendo uma unidade geografica, formada por um agrupamento
mutuamente exclusivo de setores censitarios contiguos, para a aplicagao dos procedimentos de
calibracao dos pesos de forma a produzir estimativas compativeis com algumas das informagdes
conhecidas para a populagao como um todo.

0 setor censitario é a unidade territorial estabelecida para fins de controle cadastral, formado por
area continua, situada em um Unico quadro urbano ou rural, com dimensao e nimero de domicilios que
permitam o levantamento por um recenseador.

11 0 Pradin foi desenvolvido com o propdsito de auxiliar programas de capacitacdo de técnicos do setor publico, organizagées ndo governamentais,
pesquisadores e estudantes no campo dos Indicadores Sociais e Politicas Publicas, em especial, no uso de técnicas de Analise Multicritério ou Auxilio
Multicritério a Decisao (AMD). O aplicativo foi desenvolvido por Paulo de Martino Jannuzzi/ENCE/IBGE na versao 1.0 em Visual Basic 6.0 (ANIPES, 2016).
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Para cada tipo de pesquisa realizada pelo IBGE existe um nivel geografico minimo de divulgagao das
informacdes. No Censo Demografico os dados sao disponibilizados por setores censitarios, o que permite o
agrupamento destes para analises em regides geograficas denominadas, no caso de Curitiba, como bairros.
Jana Amostra do Censo Demografico sao disponibilizados os Microdados por areas de ponderagao, que como
mencionado no Quadro 2 sdo agrupamentos de setores censitarios como 0s bairros, poréem com mais seto-
res. Sendo assim, as areas de ponderacao sao maiores gue 0s bairros, nao permitindo a analise de dados da
Amostra do Censo Demografico por bairro. No caso de Curitiba o0 municipio apresenta 75 bairros e 55 areas
de ponderacao, impossibilitando que alguns indicadores da Amostra do Censo Demografico sejam calculados

por bairros.

No caso do calculo por regional, das 55 areas de ponderacao apenas 8 apresentaram sobreposicao de
duas ou mais regionais. Para possibilitar o calculo de indicadores por regional foi utilizada a proporcionalidade
dos dados, ou seja, nessas 8 areas de ponderagcdo com sobreposicao de regionais foram calculados os percen-
tuais de representacao das regionais que as integravam, e na analise das variaveis foi repassada essa repre-
sentacao, possibilitando assim a visao por regional de indicadores mais especificos que s sao encontrados

na Amostra do Censo Demografico.
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Indicador 1: Populagao de Curitiba

Defini¢do: Populagdo total residente em Curitiba.

Com base nos dados do Censo Demografico do IBGE de 2010 o total da populagao residente de Curitiba
foi de 1.751.907 habitantes. O Indicador 1 mostra esta populacgao dividida por regional. Segundo informacdes

do IBGE de projecéo, a populagédo de 2016 foi estimada em 1.893.997 habitantes (IBGE, 2016), um aumento de

8,1% em seis anos.

Bairro Novo 8,3%
Curitiba 1.751.907 100% Boa Vista 14,2%
1 Bairro Novo 145.433 8,3% Boqueirao 1.3%
2 Boa Vista 248.698 14,2% Cajuru 12.3%
3 Boqueirdo 197.346 11.3%
4 Caj(lru 215.503 12,3% C~|C 10,6%
Portao 10,2%
5 cic 184.329 10,5% .
6 Portao 179.155 10,2% Matriz 1.7%
7 Matriz 205.722 1,7% Pinheirinho 8,4%
8 Pinheirinho 147.528 8,4% Santa Felicidade 8,4%
9 Santa Felicidade 146.234 8,3% Tatuquara 4.7
10 Tatuquara 81.959 4,7%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

CRESCIMENTO POPULACIONAL (2016/2010)

Brasil 8,0% (206.081.432 hab.)
Parana 7,7% (11.242.720 hab.)
Curitiba 8,1% (1.893.997 hab.)

Fonte: IBGE. Diretoria de Pesquisas - DPE - Coordenacéao de Populacéo e Indicadores Sociais - COPIS, 2016.

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Populacao total da Regiao Metropolitana de Curitiba, com destaque aos cinco municipios mais populosos e seus
percentuais de crescimento.

Regiao Metropolitana 3.537.894 100,0% 9,7%
Curitiba 1.893.997 53,56% 8.1%
Outros Municipios da RM 1.643.897 46,5% 1,7%
Sédo José dos Pinhais 302.759 18,4 % 14,6 %
Colombo 234.941 14,3% 10,3%
Araucaria 135.459 8,2% 13.7%
Pinhais 128.256 7.8% 9,6%
Campo Largo 125.719 7,6% 1,9%
Demais Municipios 646.244 43,6% 10,9%

Fonte: IBGE. Diretoria de Pesquisas - DPE - Coordenacao de Populagéo e Indicadores Sociais - COPIS, 2016.
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Representacgao grafica dos bairros por populagao residente.

. R . . CIC 172.669 9.9%

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros de Curitiba em Sitlo Cercado 15.525 6.6%
. . f lacs id dif iand Cajuru 96.200 5,5%
Cinco categorlas conrtorme a populagao resi ente, diferenciando - Bogueirdo 73178 4 2%
bai ) | q | = Uberaba 72.056 41%
0S Dalrros mals popuiosos aos menos populosos ° Yaxim 57182 33%
5 Alto Boqueirao 53.671 3.1%

= Tatuquara 52.279 3,0%

Aqua Verde 51.425 2,9%

Pinheirinho 50.401 2.9%

Bairro Alto 46.106 2,6%

Novo Mundo 44.063 2,5%

Portdo 42.662 2,4%

Centro 37.283 21%

Capao Raso 36.065 21%

Santa Candida 32.808 1.9%

Santa Felicidade 31.672 1,8%

Boa Vista 31.052 1.8%

Campo Comprido 28.969 1,7%

Pilarzinho 28.480 1.6%

Bigorrilho 28.336 1,6%

Fazendinha 28.074 1,6 %

Campo de Santana 27.1658 1,6%

Bacacheri 23.734 1,4%

S&o Braz 23.559 1.3%

Capédo da Imbuia 20.473 1,2%

Umbara 18.730 1.1%

Barreirinha 18.017 1,0%

Atuba 15.935 0.9%

Jardim das Américas 16.313 0,9%

Guaira 14.904 0,.9%

Reboucas 14.888 0,8%

Cristo Rei 13.795 0.8%

Hauer 13.315 0,8%

Abranches 13.189 0,8%

Cabral 13.060 0.7%

Mercés 12.907 0,7%

Butiatuvinha 12.876 0.7%

Tingui 12.319 0,7%

Santa Quitéria 12.075 0.7%

Vila Izabel 11.610 0.7%

Juvevé 11.582 0,7%

Parolin 11.654 0.7%

Ahu 11.506 0.7%

Guabirotuba 11.461 0.7%

Vista Alegre 11.199 0.6%

Ganchinho 11.178 0,6%

Batel 10.878 0.6%

Mossungué 9.664 0,6%

Cachoeira 9.314 0.5%

Lindoia 8.584 0,5%

6 Alto da Rua XV 8.531 0,5%

32 Fanny 8.415 0.5%

48 Orleans 8.105 0,5%

68 Taruma 8.072 0.5%

21 Campina do Siqueira 7.326 0,4%

65 Seminério 6.851 0,4%

8 Augusta 6.598 0,4%

59 Santo In&cio 6.494 0,4%

63 Sao Lourencgo 6.276 0,4%

39 Jardim Boténico 6.172 0,4%

61 Sao Francisco 6.130 0,3%

53 Prado Velho 6.077 0.3%

41 Jardim Social 5.698 0,3%

. . ) N 5 Alto da Gléria 5.548 0.3%

1 Regional BairroNovo 6 Regional Portao 5 Bom Retiro 5156 0.3%
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz 29 Centro Civico 4783 0.3%
3 Regional Bogueirdo 8 Regional Pinheirinho 64 Sao Miguel 4,773 0,3%
4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade 67 Tabodo 3.396 0.2%
5 Regional CIC 10 Regional Tatugquara 38 Hugo Lange 3.392 0.2%
62 S&o Jodo 3.253 0.2%

27 Caximba 2.522 0.1%

26 Cascatinha 2.161 01%

N . . 43 Lamenha Pequena 1.056 01%
Nota: Ver no Apéndice 1 método de célculo. 55 Riviera 289 0.0%

4t |



Indicador 2: Cor ou raga

Defini¢do: Populagdo total residente em Curitiba por cor ou raca.

Atabela a sequir, mostra a populacao de Curitiba por cor ou raga sequindo classificagao do IBGE.

PERCENTUAL DA POPULACAO

DA COR OU RACA BRANCA™

. Brasil 47,7%
Curitiba 78,9% 2,9% 1,3% 16,8% 0,2%

1 Bairro Novo 69,7% 4,2% 0,5% 25.4% 0.2% Parana 70,3%
2 Boa Vista 81.1% 2,5% 1,2% 15,0% 0.1%

3 Boqueirdo 79,5% 2,9% 0,9% 16,5% 0,2% Curitiba 78.9%

4 Cajur 75.1% 3.4% 1.7% 19.7% 0.1% Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

5 CIC 70,6% 3,9% 0,6% 24,8% 0.2%
6 Portao 84,7% 2,0% 1.9% 1M.2% 0.1%
7 Matriz 88.5% 1,5% 31% 6.8% 0.1%
8 Pinheirinho 80,2% 2,7% 0,8% 16.1% 0.1%
9 Santa Felicidade 84,9% 2,2% 1,0% Mn.7% 0,2%
10 Tatuquara 65,5% 4,2% 0,3% 29,7% 0,3%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

Branca I Preta mParda ®Amarela ®indigena

2,0% 0% 27% = 2:2%

2,5% 2,9% o 4,2%
2,9% 4,2% 3,4% 3.9%
81.1% o o 84,7% 88,56% 80,2% 84,9% 65,5%
78.9% 69.7% 79,5 % 75,1% 70,6%
Curitiba Bairro Boa Boqueirao Cajuru CIC Portao Matriz ~ Pinheirinho  Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Populagao por cor ou raca residente na Regiao Metropolitana de
Curitiba, com a representagao dos cinco municipios mais populosos da
raca branca.

Regiao Metropolitana 74,9%
Curitiba 78,9%
QOutros Municipios da RM 70,1%
Quitandinha 81,8%
Pién 79.5%
Balsa Nova 79.0%
Rio Negro 78.8%
Campo Largo 78.1%
Demais Municipios 68,9%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

12 Parafins de comparagao com outras regides optou-se pelo percentual mais representativo de Curitiba, no caso o percentual da cor ou raca branca.
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Representacao grafica dos bairros por populagao residente
de cor ou raga branca.

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros de Curi-
tiba em cinco categorias conforme a populacao residente de
cor ou raca branca, diferenciando os bairros mais populosos
dos menos populosos, da cor ou raga Branca conforme esca-

la de cores.

1 Regional BairroNovo 6 Regional Partéo
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz
3 Regional Bogueirao 8 Regional Pinheirinho
4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade
5 Regional CIC 10 Regional Tatuguara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito alto

Alto

Médio

Baixo

Muito baixo

Bairro
12 Batel 10.168 44.063 93.5%
41 Jardim Social 5.321 11.610 93.4%
38 Hugo Lange 3.163 12.876 93,0%
13 Bigorrilho 26.269  42.662 92.7%
42 Juvevé 10.710 11.582 92,5%
5 Alto da Gloria 5.113 72.056 92,2%
6 Alto da Rua XV 7.373 57.182 92.1%
65 Seminério 6.290 5.548 91,.8%
3 Ahu 10.550 96.200 91,7%
18 Cabral 11.963 31.062 91,6%
2 Agua Verde 46.875  116.525 91.2%
45 Mercés 11.762 11.461 91.1%
21 Campina do Siqueira 6.670 28.336 91,0%
73 Vila Izabel 10.5556 2.161 90,9%
15 Bom Retiro 4.664 36.065 90,5%
29 Centro Civico 4.307 15.935 90.0%
63 Séo Lourengo 5.631 6.077 89,7%
31 Cristo Rei 12.373 14.904 89.7%
46 Mossungué 8.647 11.199 89.5%
61 Séo Francisco 5.454 6.172 89.0%
9 Bacacheri 20.824 51.425 87,8%
26 Cascatinha 1.893 20.473 87.6%
52 Portéo 37.162 8.531 87.1%
57 Santa Felicidade 27.376 6.851 86.7%
74 Vista Alegre 9.689 1.056 86.5%
70 Tingui 10.597 3.392 86,0%
40 Jardim das Américas  13.118 12.075 85.7%
17 Butiatuvinha 11.013 31.572 85.5%
59 Santo Inécio 5.532 6.494 85.2%
14 Boa Vista 26.368 37.283 84,9%
32 Fanny 7.129 14.888 84,7%
54 Reboucas 12.579 8.105 84,5%
37 Hauer 11.203 12.907 84.1%
35 Guabirotuba 9.633 13.189 84.1%
68 Taruma 6.778 4.773 84.0%
28 Centro 31.116 18.017 83.7%
25 Capéo Raso 30.136 23.559 83.6%
60 Sdo Braz 19.642 6.276 83.4%
48 Orleans 6.745 10.878 83.2%
11 Barreirinha 14.890 46.106 82,6%
47 Novo Mundo 36.064 11.178 81,8%
24 Capéo da Imbuia 16.686 23.734 81.5%
22 Campo Comprido 23.604 28.074 81,56%
67 Taboédo 2.759 4.783 81,2%
58 Santa Quitéria 9.742 6.598 80,7%
39 Jardim Boténico 4.979 12.319 80.7%
62 Sédo Joao 2.622 6.130 80,6%
75 Xaxim 45.985 289 80,4%
16 Bogueirdo 58.745 32.808 80,3%
10 Bairro Alto 36.664 50.401 79.5%
50 Pilarzinho 22.630 9.314 79.5%
36 Guaira 11.643 13.060 78.1%
1 Abranches 10.214  172.669 77.4%
44 Linddia 6.645 11.5606 77.4%
56 Santa Candida 25.371 7.326 77.3%
7 Atuba 12.312 53.671 77.3%
72 Umbara 14.303 2.5622 76.4%
4 Alto Boqueirao 40.918 73.178 76,2%
51 Pinheirinho 38.319 8.584 76.0%
33 Fazendinha 21.326 13.795 76,.0%
71 Uberaba 54.586 3.253 75,8%
43  Lamenha Pequena 789 11.554 T4,7%
27 Caximba 1.872 18.730 74,2%
55 Riviera 208 8.072 72,0%
19 Cachoeira 6.666 28.969 71,6%
8 Augusta 4.715 52.279 71,5%
49 Parolin 8.225 9.664 71.2%
30 CIC 122.006  15.313 70,7%
20 Cajuru 67.864 28.480 70,5%
66 Sitio Cercado 80.162 5.156 69,4%
B4 Sé&o Miguel 3.170 5.698 67.4%
23 Campo de Santana 17.828 27.158 65,6%
69 Tatuquara 33.951 3.396 64,9%
34 Ganchinho 6.867 13.315 61.4%
53 Prado Velho 3.563 8.415 58,6%




Indicador 3: Populagao na faixa etaria de 0 a 17 anos

Defini¢do: Percentual da populagdo, por faixa etdria de O a 17 anos, sobre o total populacional e total regional.

Atabela a sequir, mostra a populagao de 0 a 17 anos residente em Curitiba por regional. Sdo apresenta-

dos os indicadores de duas formas: percentual sobre o total de Curitiba, identificando as regionais que tem

maior populacao da faixa etaria; e percentual sobre a populagao local da regional, mostrando as regionais com

maior representatividade da faixa etaria na populacao local da regional.

POPULAGAO NA FAIXA ETARIA
DE 0 A 17 ANOS
Brasil 29,5%
Curitiba 431.522 100% 1.751.907 24,6%
1 Bairro Novo 44.242 10,3 % 145.433 30,4 % Paraid 28,3%
2 Boa Vista 58.469 13.56% 248.698 23,5%
3 Boqueirdo 50.920 11.8% 197.346 25,8% Curitiba 24,6%
Caj 56.345 13.1% 215.503 26,1%
4 ajurd Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
5 CiC 53.869 12,5% 184.329 29,2%
6 Portao 36.337 8,4% 179.155 20,3%
7 Matriz 30.024 7,0% 205.722 14,6 %
8 Pinheirinho 36.757 8,5% 147.528 24,9%
9 Santa Felicidade 35.840 8,3% 146.234 24,5%
10 Tatuquara 28.719 8,7% 81.959 35,0%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

el gy 181% 12,59
10,3%
8,4% 8,5% 8,3%
7.0% 6,7%
Bairro Boa Boqueirdo Cajuru CIC Portdo Matriz Pinheirinho Santa Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Populagao por faixa etaria de 0 a 17 anos, residente na Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representagao dos cinco

municipios mais populosos

Regiao Metropolitana 3.223.836 896.289 100% 27,8%
Curitiba 1.751.907 431.522 481% 24,6%
Outros Municipios da RM 1.471.929 464.767 51,9% 31,6%
Sédo José dos Pinhais 264.210 80.688 17,4 % 30,5%
Colombo 212.967 68.067 14,6 % 32,0%
Araucaria 119.123 36.790 7.9% 30,9%
Pinhais 117.008 34.265 7.4% 29,3%
Campo Largo 112.377 32.484 7,0% 28,9%
Demais Municipios 846.244 212.473 45,7% 32,9%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
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Representacao grafica dos bairros por populagao residente
de 0 a17 anos.

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros de Curi-
tiba em cinco categorias conforme a populacao residente de
0 al7anos, diferenciando os bairros mais populosos dos me-

nos populosos conforme escala de cores.

1 Regional Bairro Novo 6 Regional Portao
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz
3 Regional Bogueirdo 8 Regional Pinheirinho
4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade
5 Regional CIC 10 Regional Tatugquara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito alto

30 CIC 49.900 11,6%
66 Sitio Cercado 34.236 7,9%
20 Cajuru 26.264 6.1%
71 Uberaba 20.373 4,7%
16 Boqueirdo 18.622 4,3%
69 Tatuquara 18.316 4,2%
75 Xaxim 14.842 3.4%
4 Alto Boqueirdo 14.710 3.4%
51 Pinheirinho 14.027 3.3%
Bairro Alto 11.504 2.7%

Novo Mundo 10.230 2,4%

Campo de Santana 9.542 2.2%

Capdo Raso 8.542 2,0%

Santa Candida 8.531 2,0%

Portao 8.266 1,9%

Aqua Verde 8.240 1,.9%

Santa Felicidade 7.668 1,8%

Campo Comprido 7.567 1,8%
Fazendinha 7.244 1,7%

Pilarzinho 6.970 1,6%

Boa Vista 6.249 1,4%

Umbard 5.951 1.4%

Sdo Braz 5.740 1,3%

Capédo da Imbuia 4.464 1,.0%
Bacacheri 4.312 1,0%

Atuba 4.262 1,0%

Barreirinha 4.062 0,9%
Ganchinho 4.055 0.9%

Bigorrilho 4.013 0,9%

Centro 3.955 0.9%

Guaira 3.623 0.8%

Abranches 3.627 0.8%
Butiatuvinha 3.418 0.8%

Parolin 3.329 0,8%

Hauer 2.846 0.7%

Jardim das Américas 2.834 0.7%
Cachoeira 2.765 0.6%

Tingui 2.622 0,6%

Santa Quitéria 2.596 0,6%

Vista Alegre 2.570 0.6%
Guabirotuba 2.410 0,6%
Mossungué 2.389 0.6%

Cabral 2.230 0,5%

Augusta 2.192 0,5%

Mercés 211 0,56%

Lindoia 2.110 0,5%

Ahu 2.050 0,5%

Reboucas 2.029 0,5%

Orleans 2.000 0,5%

Vila Izabel 1.961 0,5%

Cristo Rei 1.905 0,4%

Fanny 1.848 0,4%

Juvevé 1.749 0,4%

Sao Miguel 1.704 0,4%

Prado Velho 1.703 0,4%

Taruma 1.557 0,4%

Santo Inécio 1.464 0,3%

Batel 1.395 0,3%

21 Campina do Siqueira 1.387 0,3%
63 Séo Lourencgo 1.254 0,3%
6 Alto da Rua XV 1.230 0,3%
65 Seminério 1.078 0,2%
39 Jardim Botéanico 1.048 0.2%
41 Jardim Social 969 0,2%
27 Caximba 861 0,2%
67 Tabodo 854 0,2%
15 Bom Retiro 850 0,2%
61 Sao Francisco 842 0.2%
62 Sao Jodo 812 0,2%
5 Alto da Gléria 754 0,2%
29 Centro Civico 605 0.1%
38 Hugo Lange 586 0.1%
26 Cascatinha 498 0.1%
43 Lamenha Pequena 327 0.1%
55 Riviera 73 0,0%



Indicador 4: Populacao na faixa etaria de 18 a 21 anos

Definicdo: Percentual da populacao por faixa etaria de 18 a 21 anos, sobre o total populacional e total

regional

A tabela a sequir mostra a populacao de 18 a 21 anos residente em Curitiba por regional. Sao apresen-

tados os indicadores de duas formas: percentual sobre o total de Curitiba, identificando as regionais que tem

maior populacao da faixa etaria; e percentual sobre a populagao local da regional, mostrando as regionais com

maior representatividade da faixa etaria na populacao local da regional.

POPULAGAO NA FAIXA ETARIA
DE 18 A 21 ANOS
Curitiba 120.262 100% 1.751.907 6,9% Brasil 70%
1 Bairro Novo 10.751 8,9% 145.433 7,4%
2 Boa Vista 16.011 13,3% 248.698 6.4% Parana 6.9%
3 Boqueirao 13.477 1,2% 197.346 6,8%
4 Cajuru 14.768 12,3% 215.503 6.9% Curitiba 6.9%
5 cic 13.488 11,2% 184.329 7,3% Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
6 Portao 11.614 9,7% 179.155 6,5%
7 Matriz 14.837 12,3% 205.722 7.2%
8 Pinheirinho 10.221 8,5% 147.528 6,9%
9 Santa Felicidade 9.123 7,6% 146.234 6.2%
10 Tatuquara 5.972 50% 81.959 7.3%
Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
95% 109 123% 414 12,3%
o S o,
8,9% 9,7% 8,5% 7 6%
50%
Bairro Boa Boqueirdo Cajuru CIC Portao Matriz Pinheirinho Santa Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAQ METROPOLITANA DE CURITIBA

Populacao por faixa etaria de 18 a 21 anos residente na Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representacao dos cinco

municipios mais populosos.

Regido Metropolitana 3.223.836 225.019 100% 7,0%
Curitiba 1.751.907 120.262 53,4% 6,9%
Outros Municipios da RM 1.471.929 104.757 46,6% 7%
Sao José dos Pinhais 264.210 18.488 17,6 % 7,.0%
Colombo 212.967 15.685 15,0% 7.4%
Araucaria 119.123 9.035 8.6% 7,6%
Pinhais 117.008 8.158 7,8% 7,.0%
Campo Largo 112.377 7.848 7.5% 7,0%
Demais Municipios 646.244 45.543 43,5% 7,0%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
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Representacao grafica dos bairros, por populagao
residente de 18 a 21 anos.

0 mapa a sequir mostra a divisao dos bairros de
Curitiba em cinco categorias conforme a populagcao re-
sidente de 18 a 21 anos, diferenciando os bairros mais po-

pulosos dos menos populosos conforme escala de cores.

1 Regional Bairro Novo 6 Regional Portao
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz
3 Regional Bogueirdo 8 Regional Pinheirinho
4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade
5 Regional CIC 10 Regional Tatugquara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito alto

CIC 12.566 10,4%

Sitio Cercado 8.611 7.2%

Cajuru 6.823 57%

Bogueirdo 5.009 4,2%

Uberaba 4.955 4.1%

Tatuquara 3.994 3.3%

Xaxim 3.907 3.2%

Centro 3.845 3.2%

Pinheirinho 3.726 31%

Alto Boqueirdo 3.716 3.1%

Agua Verde 3.460 2,9%

Bairro Alto 3.123 2,6%

Novo Mundo 2.960 2,5%

Portéo 2.646 2,2%

Capao Raso 2.395 2,0%

Santa Candida 2.163 1,8%
Bigorrilho 2.010 1.7%

Santa Felicidade 1.902 1,6%
Pilarzinho 1.899 1,6%

Boa Vista 1.885 1,6%
Fazendinha 1.874 1,6%

Campo Comprido 1.795 1,5%
Campo de Santana 1.785 1.5%

Sédo Braz 1.510 1,3%

Bacacheri 1.404 1.2%

Reboucas 1.388 1,2%

Capéo da Imbuia 1.378 1.1%
Umbara 1.335 1,1%

Barreirinha 1.125 0,9%

Guaira 1.013 0.8%

Atuba 1.002 0,8%

Cristo Rei 986 0.8%

Jardim das Américas 934 0.8%
Butiatuvinha 881 0.7%
Abranches 858 0,7%

Hauer 845 0,7%

Parolin 807 0.7%

Ganchinho 805 0,7%

Tingui 779 0,6%

Cabral 775 0,6%

Batel 761 0,6%

Santa Quitéria 743 0,6%

Mercés 714 0.6%

Cachoeira 684 0,6%
Guabirotuba 678 0,6%

Vila Izabel 659 0,5%

Vista Alegre 641 0,5%
Mossungué 599 0,5%

3 Ahu 596 0,5%
42 Juvevé 596 0,5%
44 Lindoia 584 0,5%
32 Fanny 556 0,5%
68 Taruma 524 0,4%
8 Augusta 502 0,4%
53 Prado Velho 499 0,4%
21 Campina do Siqueira 472 0,4%
48 Orleans 465 0,4%
6 Alto da Rua XV 449 0,4%
59 Santo Inacio 431 0,4%
65 Seminario 412 0,3%
39 Jardim Botanico 404 0,3%
64 Sao Miguel 393 0,3%
61 Séo Francisco 389 0,3%
63 Sao Lourengo 350 0,3%
5 Alto da Gléria 330 0,3%
15 Bom Retiro 319 0,3%
41 Jardim Social 309 0.3%
29 Centro Civico 296 0.2%
62 Sédo Joao 222 0,2%
67 Tabodo 215 0,2%
27 Caximba 193 0,2%
38 Hugo Lange 171 0.1%
26 Cascatinha 118 0.1%
43 Lamenha Pequena 87 0.1%
55 Riviera 27 0,0%



Indicador 5: Populagao na faixa etaria de 0 a 5 anos

Defini¢do: Percentual da populagdo por faixa etdria de 0 a 5 anos, sobre o total populacional e total regional.

A tabela a sequir, mostra a populagao de 0 a 5 anos, residente em Curitiba por regional. Sdo apresenta-

dos os indicadores de duas formas: percentual sobre o total de Curitiba, identificando as regionais que tem

maior populacao da faixa etaria; e percentual sobre a populagao local da regional, mostrando as regionais com

maior representatividade da faixa etaria na populacao local da regional.

POPULAGAO NA FAIXA
ETARIADEO A5 ANOS

Curitiba 129.857 100% 1.751.907 7.4% Brasil 8,8%
1 Bairro Novo 13.191 10,2% 145.433 9.1%
2 Boa Vista 17.465 13,4% 248.698 7,0% Parani 8,3%
3 Boqueirédo 15.229 11.7% 197.346 7.7%
4 Cajuru 16.890 13.0% 215.503 7,8% Curitiba 7.4%
5 cic 15.893 12.2% 184.329 8.6% Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
6 Portéao 11.251 8.7% 179.165 6,3%
7 Matriz 9.304 7.2% 205.722 4,5%
8 Pinheirinho 11.064 8.5% 147.528 7,5%
9 Santa Felicidade 10.9M 8,4% 146.234 7,5%
10 Tatuquara 8.659 6.7% 81.959 10,6 %
Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

13,4 % 0%
©ongn P0% 120%
10.27% 8,7% 8,5%
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' 7,2% '~ 8,4% 6,7%
Bairro Boa Boqueirao Cajuru CIC Portao Matriz Pinheirinho Santa Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA

Populacao por faixa etaria de 0 a 5 anos, residente na Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representagao dos cinco

municipios mais populosos.

Regiao Metropolitana 3.223.836 269.316 100% 8,4%
Curitiba 1.751.907 129.857 48,2% 7.4%
Outros Municipios da RM 1.471.929 139.459 51,8% 9,5%
Sédo José dos Pinhais 264.210 25.199 18.1% 9,5%
Colombo 212.967 20.465 14,7% 9,6%
Araucaria 119.123 10.885 7.8% 9.1%
Pinhais 117.008 10.258 7:4% 8,8%
Campo Largo 12.377 9.413 6.7% 8.4%
Demais Municipios 646.244 63.239 45,3% 9.8%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
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Representacao grafica dos bairros por populagao residente
de 0ab5anos.

O mapa a seguir, mostra a divisao dos bairros de
Curitiba em cinco categorias conforme a populacao re-
sidente de 0 a 5 anos, diferenciando os bairros mais po-

pulosos dos menos populosos conforme escala de cores.

1 Regional Bairro Novo 6 Regional Portao
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz
3 Regional Bogueirdo 8 Regional Pinheirinho
4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade
5 Regional CIC 10 Regional Tatugquara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito alto

CIC 14.698 11,3%

Sitio Cercado 10.230 7.9%

Cajuru 7.944 6.1%

Uberaba 6.150 4,7%

Boqueirao 5.613 4,3%
Tatuquara 5.326 4.1%

Xaxim 4.398 3.4%

Alto Boqueirdo 4.375 3.4%
Pinheirinho 4.273 3.3%

Bairro Alto 3.427 2,6%

Novo Mundo 3.080 2,4%

Campo de Santana 3.078 2,4%
Portao 2.618 2,0%

Capédo Raso 2.590 2,0%

Santa Candida 2.588 2,0%

Aqua Verde 2.518 1,9%

Campo Comprido 2.393 1.8%

Santa Felicidade 2.310 1,8%
Fazendinha 2.298 1,8%
Pilarzinho 2.040 1,6%

Boa Vista 1.775 1,4%

Sédo Braz 1.754 1,4%

Umbara 1.750 1,3%

Atuba 1.344 1,0%

Bigorrilho 1.298 1,0%

Bacacheri 1.294 1,0%

Capéao da Imbuia 1.244 1,0%
Barreirinha 1.233 0,9%
Ganchinho 1.211 0,.9%

Centro 1.159 0,9%

Abranches 1.072 0,8%

Guaira 1.062 0.8%

Parolin 1.023 0,8%
Butiatuvinha 928 0,7%

Jardim das Américas 845 0,7%
Hauer 843 0,6%

Mossungué 819 0,6%
Cachoeira 814 0,6%

Tingui 807 0.6%

Cabral 798 0,6%

Santa Quitéria 792 0,6%

Vista Alegre 754 0,6%
Guabirotuba 707 0.5%

Augusta 667 0,5%

Vila Izabel 642 0,5%

3 Ahu 640 0,5%
31 Cristo Rei 610 0,5%
45 Mercés 608 0.5%
54 Reboucas 603 0,5%
44 Lindoia 590 0,5%
48 Orleans 573 0,4%
42 Juvevé 540 0,4%
32 Fanny 531 0,4%
53 Prado Velho 522 0,4%
64 Sédo Miguel 507 0,4%
21 Campina do Siqueira 470 0,4%
59 Santo Inécio 431 0,3%
12 Batel 421 0,3%
68 Taruma 420 0,3%
6 Alto da Rua XV 404 0,3%
63 Sao Lourengo 355 0.3%
39 Jardim Botéanico 303 0,2%
65 Seminario 298 0.2%
67 Taboédo 296 0,2%
61 Sao Francisco 268 0,2%
15 Bom Retiro 255 0.2%
27 Caximba 255 0,2%
62 Sao Jodo 254 0,2%
41 Jardim Social 252 0,2%
5 Alto da Gléria 2486 0,2%
38 Hugo Lange 192 0,1%
29 Centro Civico 185 0,1%
26 Cascatinha 129 01%
43 Lamenha Pequena 96 01%
55 Riviera 21 0,0%



Indicador 6: Populagao na faixa etaria de 6 a 11 anos

Definicdo: Percentual da populagdo por faixa etaria de 6 a 1Tanos, sobre o total populacional e total regional.

A tabela a sequir, mostra a populacao de 6 a 11 anos, residente em Curitiba, por regional. Sdo apresen-

tados os indicadores de duas formas: percentual sobre o total de Curitiba, identificando as regionais que tem

maior populacao da faixa etaria; e percentual sobre a populagao local da regional, mostrando as regionais com

maior representatividade da faixa etaria na populacao local da regional.

Curitiba 141.269 100% 1.751.907 8.1%
1 Bairro Novo 14.701 10,4 % 145.433 10.1%
2 Boa Vista 19.161 13,6% 248.698 7.7%
3 Boqueirao 16.857 11.9% 197.346 8,5%
4 Cajuru 18.468 13.1% 215.503 8,6%
5 CIC 18.121 12,8% 184.329 9,8%
6 Portao 11.364 8,0% 179.155 6,3%
7 Matriz 9.003 B,4% 205.722 4,4%
8 Pinheirinho 11.997 8,5% 147.528 8.1%
9 Santa Felicidade 11.862 8,4% 146.234 8.1%
10 Tatuquara 9.735 6,9% 81.959 11.9%
Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
13,6 % 13.1% 12,8%
10,4% 19%
8.0%
6.4%
Bairro Boa Boqueirao Cajuru CIC Portao Matriz
Novo Vista

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Populagao por faixa etaria de 6 a 11 anos, residente na Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representagao dos cinco
municipios mais populosos nesta faixa etaria

POPULAGAO NA FAIXA
ETARIA DE 6 A 11 ANOS

Brasil

Parana

Curitiba

8,5% 8,4%

Pinheirinho  Santa
Felicidade

9.9%

9.3%

81%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

6,9%

Tatuquara

Regiao Metropolitana 3.223.836 297.037 100% 9,2%
Curitiba 1.751.907 141.269 47,6% 8.1%
Outros Municipios da RM 1.471.929 155.768 52,4% 10,6 %
Sédo José dos Pinhais 264.210 26.751 17.2% 10,1%
Colombo 212.967 22.896 14,7% 10,8%
Araucaria 119.123 12.273 7.9% 10,3%
Pinhais 117.008 11.575 7.4% 9,9%
Campo Largo 12.377 10.801 6.9% 9.6%
Demais Municipios 646.244 71.472 45,9% 1.1%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
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Representacao grafica dos bairros por populacao
residente de 6 a 11 anos.

O mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros de
Curitiba em cinco categorias conforme a populacao resi-
dente de 6 a 11 anos, diferenciando os bairros mais popu-

losos dos menos populosos conforme escala de cores.

1 Regional Bairro Novo 6 Regional Portao
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz
3 Regional Bogueirdo 8 Regional Pinheirinho
4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade
5 Regional CIC 10 Regional Tatugquara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito alto

CIC 16.774 11,9%

Sitio Cercado 11.340 8,0%

Cajuru 8.591 6.1%

Uberaba 6.691 4,7%

Tatuquara 6.172 4,4%
Bogqueirdo 6.084 4,3%

Alto Bogueirao 4.958 3.5%

Xaxim 4.883 3.5%

Pinheirinho 4.578 3.2%

Bairro Alto 3.793 2.7%

Novo Mundo 3.333 2,4%

Campo de Santana 3.256 2,3%
Santa Candida 2.816 2,0%

Capédo Raso 2.776 2,0%

Santa Felicidade 2.606 1,8%
Portao 2.571 1,8%

Campo Comprido 2.470 1.7%

Agua Verde 2.466 1,7%
Fazendinha 2.319 1,6%
Pilarzinho 2.312 1,6%

Boa Vista 2.067 1,5%

Umbara 1.976 1,4%

Séo Braz 1.885 1,3%

Capédo da Imbuia 1.414 1,0%
Ganchinho 1.385 1,0%

Atuba 1.353 1,0%

Bacacheri 1.338 0,9%
Barreirinha 1.334 0,9%
Bigorrilho 1.244 0,9%
Abranches 1.168 0,8%
Butiatuvinha 1.162 0,8%

Guaira 1.144 0.8%

Parolin 1.105 0,8%

Centro 1.004 0,7%

Jardim das Américas 980 0.7%
Hauer 932 0,7%

Cachoeira 918 0,6%

Tingui 869 0,6%

Vista Alegre 846 0.6%

Santa Quitéria 827 0,6%
Guabirotuba 792 0,6%
Mossungué 769 0,5%

Augusta 763 0.5%

Lindoia 718 0,5%

Orleans 685 0,56%

Mercés 673 0.5%

3 Ahu 656 0,5%
18 Cabral 656 0,5%
73 Vila lzabel 628 0,4%
32 Fanny 592 0,4%
54 Reboucas 579 0,4%
53 Prado Velho 565 0,4%
42 Juvevé 557 0,4%
64 Sao Miguel 557 0,4%
31 Cristo Rei 555 0,4%
68 Taruma 489 0,3%
59 Santo Inécio 474 0,3%
63 Séo Lourencgo 440 0,3%
21 Campina do Siqueira 434 0,3%
12 Batel 397 0,3%
6 Alto da Rua XV 365 0,3%
39 Jardim Botéanico 347 0.2%
41 Jardim Social 335 0,2%
27 Caximba 307 0,2%
65 Seminério 304 0.2%
15 Bom Retiro 275 0,2%
67 Tabodo 274 0.2%
62 Sdo Jodo 254 0,2%
61 Sao Francisco 226 0.2%
5 Alto da Gléria 213 0.2%
29 Centro Civico 179 0.1%
38 Hugo Lange 177 0.1%
26 Cascatinha 173 0.1%
43 Lamenha Pequena 114 01%
55 Riviera 27 0,0%



Indicador 7: Populagao na faixa etaria de 12 a 17 anos

Defini¢do: Percentual da populacdo por faixa etdria de 12 a 17 anos, sobre o total populacional e total regional.

A tabela a sequir, mostra a populagao de 12 a 17 anos residente em Curitiba por regional. Sdo apresen-
tados os indicadores de duas formas: percentual sobre o total de Curitiba, identificando as regionais que tem
maior populacao da faixa etaria; e percentual sobre a populagao local da regional, mostrando as regionais com

maior representatividade da faixa etaria na populacao local da regional.

POPULAGAO NA FAIXA ETARIA
DE 12 A 17 ANOS
H O,
Curitiba 160.396  100%  1.751.807  9,2% Brasil 10,8%
1 Bairro Novo 16.350 10,2% 145.433 1M.2% e 107%
2 Boa Vista 21.843 13,6 % 248.698 8,8%
3 Bogqueirdo 18.834 1M,7% 197.346 9,5% Curitiba 9,2%
4 Cajuru 20.987 13.1% 215509 8,7% Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
5 CIC 19.855 12,4% 184.329 10,8%
6 Portao 13.722 8,6% 179.155 7.7%
7 Matriz 1.717 7.3% 205.722 5,7%
8 Pinheirinho 13.696 8,5% 147.528 9,3%
9 Santa Felicidade 13.067 8,1% 146.234 8,9%
10 Tatuquara 10.325 6,4% 81.959 12,6 %

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

13,6% 1,7% 13,1% 12,4%
10.27% 8,6% 8,5%
it 7.3% - 8.1% 6,4%
Bairro Boa Boqueirdao Cajuru CIC Portéo Matriz Pinheirinho Santa Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Populacao por faixa etaria de 12 a 17 anos, residente na Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representacao dos cinco

municipios mais populosos.

Regiao Metropolitana 3.223.836 329.936 100% 10,2%
Curitiba 1.751.907 160.396 48,6% 9,2%
Outros Municipios da RM 1.471.929 169.540 51,4% 1.5%
Sédo José dos Pinhais 264.210 28.738 17,.0% 10,9%
Colombo 212.967 24.706 14,6 % 11.6%
Araucaria 119.123 13.632 8,0% 11.4%
Pinhais 117.008 12.432 7.3% 10,6 %
Campo Largo 112.377 12.270 7.2% 10,9%
Demais Municipios 846.244 77.762 45,9% 12,0%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
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Representacao grafica dos bairros por populagao residente
de 12 a17 anos.

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros de Curi-
tiba em cinco categorias conforme a populacao residente
de 12 a 17 anos, diferenciando os bairros mais populosos dos

menos populosos conforme escala de cores

A_'.rl\.:‘b

1 Regional Bairro Nova: 8 Reglonal Portan
2RegionalBoaVista 7 Regional Matriz

3 Regional Bogueirao - 8 Regional Pinheirinho
& Hegional Cajunu 8 Regional Santa Felicidade
5Regional CIC 10 Regional Tatuguara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito alto

CIC 18.428 11,56%

Sitio Cercado 12.666 7.9%

Cajuru 9.729 6.1%

Uberaba 7.532 4,7%

Boqueirao 6.825 4,3%
Tatuquara 6.818 4,3%

Xaxim 5.561 3.5%

Alto Boqueirdo 5.377 3.4%
Pinheirinho 5.176 3.2%

Bairro Alto 4.284 2,7%

Novo Mundo 3.817 2,4%

Agua Verde 3.256 2,0%

Campo de Santana 3.208 2,0%
Capéo Raso 3.176 2,0%

Santa Candida 3.127 1,9%

Portao 3.077 1,9%

Santa Felicidade 2.752 1,7%
Campo Comprido 2.704 1,7%
Fazendinha 2.627 1,6 %
Pilarzinho 2.618 1,6 %

Boa Vista 2.407 1,5%

Umbard 2.225 1,4%

Séo Braz 2.101 1,3%

Capédo da Imbuia 1.806 1.1%
Centro 1.792 1.1%

Bacacheri 1.680 1,0%

Atuba 1.565 1,0%

Barreirinha 1.495 0,9%
Bigorrilho 1.471 0,9%
Ganchinho 1.459 0,9%

Guaira 1.417 0,.9%
Butiatuvinha 1.338 0,8%
Abranches 1.297 0,8%

Parolin 1.201 0,7%

Hauer 1.071 0,7%

Cachoeira 1.033 0,6%

Jardim das Américas 1.009 0,6%
Santa Quitéria 977 0,6%

Vista Alegre 970 0,6%

Tingui 946 0,6%
Guabirotuba 91 0,6%
Reboucas 847 0,5%

Mercés 830 0.5%

Linddia 802 0,5%

Mossungué 801 0.5%

Cabral 776 0,5%

8 Augusta 762 0,5%
3 Ahu 754 0,5%
48 Orleans 742 0,5%
31 Cristo Rei 740 0,5%
32 Fanny 725 0,5%
73 Vila Izabel 691 0,4%
42 Juvevé 652 0,4%
68 Taruma 648 0,4%
64 Sdo Miguel 640 0,4%
53 Prado Velho 616 0,4%
12 Batel 577 0,4%
59 Santo Inacio 559 0,3%
21 Campina do Siqueira 483 0,3%
65 Seminario 476 0,3%
6 Alto da Rua XV 461 0,3%
63 Séo Lourencgo 459 0,3%
39 Jardim Botéanico 398 0.2%
41 Jardim Social 382 0,2%
61 Sao Francisco 348 0,2%
15 Bom Retiro 320 0,2%
62 Sao Jodo 304 0,2%
27 Caximba 299 0.2%
5 Alto da Gldria 295 0,2%
67 Tabodo 284 0,2%
29 Centro Civico 241 0.2%
38 Hugo Lange 217 01%
26 Cascatinha 196 01%
43 Lamenha Pequena 17 01%
55 Riviera 25 0,0%



Indicador 8: Razao de Dependéncia Jovem - RDJ®

Definigdo: Populagdo de 0 a 14 anos (inativa) sobre a populagdo de 15 a 59 anos (ativa).

Atabela a sequir, mostra o indicador de RDJ, o qual demonstra territorios potencialmente suscetiveis a
problemas sociais devido ao grande percentual de populagéo inativa (considerada dependente) para ser sus-

tentada pela populacao considerada ativa.

RDJ

Curitiba 349.960 1.203.857 29,1% el 37.0%
1 Bairro Novo 36.034 99.600 36,2%
2 Boa Vista 47.427 170.676 27,8% Parana 34,7%
3 Boqueirado 41.297 135.363 30,5%
4 Cajuru 45.7M 146.047 31,3% Curitiba 29.1%
5 cic 43.878 126.645 34,6% Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
6 Portao 29.240 124.116 23,6%
7 Matriz 23.6M 144172 18,4 %
8 Pinheirinho 29.803 101.920 29,2%
9 Santa Felicidade 29.236 100.908 29,0%
10 Tatuquara 23.723 54.410 43,6%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

% Regional % Curitiba
36 2(7 30 50/ 34 60 42,6%
c 97,8% 5% 31,3% 6% 93,6% 29.2%  29,0% 29,1%
16,4 %
Bairro Boa Boqueirdo Cajuru CIC Portao Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
RDJ da Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representagao dos cinco municipios com maiores

indicadores .
Regiao Metropolitana 730.668 2.172.249 33,6%
Curitiba 349.960 1.203.857 29.1%
Outros Municipios da RM 380.708 968.392 39,3%
Tunas do Parana 2.098 3.747 56,0%
Doutor Ulysses 1.725 3.412 50,6 %
Cerro Azul 4.931 10.164 48,5%
Adriandpolis 1.769 3.689 48,0%
Itaperugu 7.085 15.216 46,6%
Demais Municipios 363.100 932.164 39,0%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

13 Mede a representatividade da populagao potencialmente inativa, que deveria ser sustentado pela parcela da populagdo potencialmente produtiva.
Valores elevados indicam que a populacao em idade produtiva deve sustentar uma grande proporcao de dependentes, o que significa consideraveis
encargos assistenciais para a sociedade. (RIPSA, 2016)



Representacao grafica da RDJ dos bairros de Curitiba.

0 mapa a sequir, mostra a RDJ dos bair-
ros de Curitiba dividido em cinco categorias, di-
ferenciando os bairros com maiores RDJ dos

com menores RDJ conforme escala de cores.

1 Regional Bama Move B Regions Portao
2ReglonalBoaVista 7 Regional Matriz
JRegional Bogueirda 8 Reglonal Pinheirinha
& Regional Cajuru 8 Regional Santa Felicidade
S Reglonat CIC 10Regional Tatuguars 1]

{

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito alto

34 Ganchinho 3.350 7.256 46,2%
23 Campo de Santana 8.073 17.970 44,9%
27 Caximba 712 1.620 44,0%
64 S&o Miguel 1.363 3.167 43,0%
69 Tatuquara 14.938 34.820 42,9%
8 Augusta 1.822 4.365 41,7%
43  Lamenha Pequena 271 688 39.4%
72 Umbara 4.844 12.606 38,4%
49 Parolin 2.735 7.347 37.2%
19 Cachoeira 2.267 6.190 36,6%
66 Sitio Cercado 27.840 79.738 34,9%
53 Prado Velho 1.385 3.980 34,8%
30 CIC 40.635 118.910 34,2%
71 Uberaba 16.535 49.040 33,7%
51 Pinheirinho 11.401 34.666 32,9%
20 Cajuru 21.329 65.011 32,8%
1 Abranches 2.890 8.865 32,6%
4 Alto Bogueirao 11.941 36.892 32,4%
7 Atuba 3.489 11.041 31.6%
17 Butiatuvinha 2.712 8.786 30.9%
56 Santa Candida 6.928 22.660 30,6%
75 Xaxim 11998 39254 30,6%
33 Fazendinha 5.925 19.414 30,56%
22 Campo Comprido 6.219 20.544 30,3%
16 Boqueirdo 15.074 50.059 30.1%
67 Taboéo 703 2.341 30,0%
44 Linddia 1.723 5.840 29,5%
10 Bairro Alto 9.402 31.875 29,5%
62 Sédo Joao 658 2.233 29,5%
60 S&o Braz 4.692 16.105 29.1%
36 Guaira 2.925 10.075 29,0%
48 Orleans 1.614 5.566 29,0%
57 Santa Felicidade 6.274 21.678 28,9%
50 Pilarzinho 5.600 19.390 28,9%
46 Mossungué 1.984 6.891 28,8%
55 Riviera 58 203 28,6%
74 Vista Alegre 2.091 7.425 28,2%
25 Capéo Raso 6.963 24.884 28,0%
26 Cascatinha 408 1.468 27.8%
11 Barreirinha 3.335 12.291 271%
47 Novo Mundo 8.267 30.697 26,9%
59 Santo In&cio 1.189 4.466 26,6%
58 Santa Quitéria 2.109 7.994 26,4%
35 Guabirotuba 1.954 7.633 25,6%
24 Capéo da Imbuia 3.547 13.875 25,6%
70 Tingui 2.134 8.471 25,2%
37 Hauer 2.284 9.158 24,9%
32 Fanny 1.449 5.833 24,8%
63 Séo Lourengo 1.012 4.226 23,9%
14 Boa Vista 5.019 21.506 23,3%
40 Jardim das Américas 2.346 10.488 22,4%
68 Taruma 1.231 5.514 22,3%
21 Campina do Siqueira 1.124 5.058 22,2%
38 Hugo Lange 474 2.140 22.1%
41 Jardim Social 775 3.509 22.1%
52 Portéo 6.638 30.138 22,0%
3 Ahu 1.657 7.697 21,5%
9 Bacacheri 3.417 16.306 21,.0%
39 Jardim Boténico 858 4.125 20,8%
18 Cabral 1.867 9.251 20.2%
15 Bom Retiro 676 3.371 20.1%
45 Mercés 1.684 8.587 19,6%
73 Vila lzabel 1.580 8.291 19.1%
65 Seminéario 841 4.5586 18,5%
2 Agua Verde 6.487 36.301 17.9%
42 Juvevé 1.390 7.807 17,8%
6 Alto da Rua XV 994 5.759 17,3%
13 Bigorrilho 3.193 20.468 15,6%
5 Alto da Gléria 593 3.815 15,5%
61 Séo Francisco 645 4.298 15,0%
31 Cristo Rei 1.505 10.229 14,7%
12 Batel 1.053 7.244 14,5%
54 Reboucas 1.546 10.852 14,2%
29 Centro Civico 464 3.272 14,2%
28 Centro 2.852 27.768 10,3%



Indicador 9: Sexo da popula¢ao na faixa etaria de 0 a 17 anos

Definicao: Populacdo de 0 a 17 anos por sexo, sobre o total da populagdo de 0 a 17 anos.

Atabela a sequir, mostra a divisao de sexo por regionais,da populacdo de 0 a 17 anos.

Curitiba 212.390 49,2% 219.132 50,8% 431.522
1 Bairro Novo 21.876 49,4% 22.366 50,6% 44,247
2 BoaVista 28.672 49,0% 29.797 51.0% 58.469
3 Bogueirédo 24.950 49,0% 25.970 51.0% 50.920
4  Cajuru 27.719 49,2% 28.626 50,8% 56.345
5 CIC 26.549 49,3% 27.320 50,7% 53.869
6 Portao 18.033 49,6% 18.304 50,4% 36.337
7 Matriz 14.921 49,7% 15.103 50,3% 30.024
8 Pinheirinho 17.941 48,8% 18.816 51.2% 36.757
9 Santa Felicidade 17.533 48,9% 18.307 51.1% 35.840
10 Tatuquara 14.196 49,4% 14.523 50,6% 28.719
Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
Masculino Feminino
50,8% 50,6% 51,0% 51,0% 50,8% 50,7% 50,4%
49,2% 49,4% 49,0% 49,0% 49,2% 49,3% 49,6%
Curitiba Bairro Boa Boqueirdao Cajuru CIC Portao
Novo Vista

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA

Populagao residente na Regiao Metropolitana de Curitiba por sexo na faixa
etariade 0al7anos, comarepresentacao dos cinco municipios com menores

percentuais do sexo masculino nesta faixa etaria.

Regiao Metropolitana 49,2% 50,8%
Curitiba 49,2% 50,8%
Outros Municipios da RM 49,1% 50,9%
Bocaiuva do Sul 50,0% 50,0%
Pién 49,9% 50,1%
Itaperucu 49,8% 50,2%
Pinhais 49,8% 50,2%
Colombo 49,4% 50,6%
Demais Municipios 49,0% 51,0%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

50,3%
49,7%

Matriz

49,2%
49,2%

49,1%
50,0%
49,9%
49,8%
49,8%
49,4%
49,0%

51,2%
48,8%

Pinheirinho

Feminino

51,1%
48,9%

(%) POPULAGAO MASCULINO

DE 0 A 17 ANOS
Brasil 50,8%
Parana 50,9%
Curitiba 50,8%

50,6%
49,4%

Santa Tatuquara

Felicidade

Masculino

50,8%
50,8%
50,9%
50,0%
50,1%
50,2%
50,2%
50,6%
51,0%
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Representacao grafica da proporgao do sexo masculino
nos bairros de Curitiba na populagao de 0 a 17 anos.

Seminario 518 48,1%

0 mapa a sequir, mostra a divisdo dos bair- Guabirotuba 1.168 48.5%
Sao Joao 3956 48,6%

ros de Curitiba em cinco categorias conforme a pro- Cabral 1.087 48.7%
Campina do Siqueira 677 48,8%

porcao do sexo masculino da populacao residente de B Jardim Social 473 48,8%
E Bom Retiro 415 48,8%

0 a 17 anos, diferenciando os bairros com maiores dos [ Cascatinha 244 49,0%
2 Sao Francisco 415 49,3%

com menores percentuais conforme escala de cores. J& Taruma 768 49,3%
Centro 1.957 49,5%

Aqua Verde 4.095 49,7%

Fanny 919 49,7%

Bigorrilho 2.005 50,0%

Santa Quitéria 1.298 50,0%

Augusta 1.097 50,0%

Santa Candida 4.285 50,2%

Tabodo 429 50,2%

Cristo Rei 957 50,2%

Parolin 1.675 50,3%

Linddia 1.062 50,3%

Sado Miguel 859 50,4%

Hauer 1.435 50,4%

Ganchinho 2.045 50,4%

Portao 4.170 50,4%

Bacacheri 2.176 50,5%

Tatuquara 9.247 50,5%

Vista Alegre 1.298 50,5%

Xaxim 7.497 50,5%

Umbara 3.008 50,5%

Santa Felicidade 3.876 50,5%

Sitio Cercado 17.313 50,6%

Juvevé 8856 50,6%

Batel 706 50,6%

Tingui 1.327 50,6%

Reboucas 1.027 50,6%

Pilarzinho 3.529 50,6%

Caximba 436 50,6%

Cajuru 13.300 50,6%

Sao Braz 2.910 50,7%

Campo de Santana 4.840 50,7%

Centro Civico 307 50,7%

CIC 25.325 50,8%

Capéo Raso 4.338 50,8%

Fazendinha 3.680 50,8%

Mercés 1.073 50,8%

Pinheirinho 7.132 50,8%

Barreirinha 2.069 50,9%

Uberaba 10.382 51,0%

Prado Velho 868 51,0%

Guaira 1.847 51,0%

Mossungué 1.219 51,0%

Bairro Alto 5.872 51,0%

Lamenha Pequena 167 51,1%

Atuba 2177 51,1%

Capédo da Imbuia 2.283 51,1%

Bogqueirdo 9.478 51.2%

Ahu 1.050 51.2%

Boa Vista 3.206 51,3%

Hugo Lange 301 51,4%

Alto Bogueirao 7.560 51,4%

Butiatuvinha 1.760 51,5%

Jardim Botéanico 541 51,6%

Alto da Rua XV 639 52,0%

Vila Izabel 1.021 52,1%

Campo Comprido 3.945 52,1%

1 Regional BairroNovo 6 Regional Portao Cachoelra 1.442 52,2%
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz Orleans 1.044 o227
3Regional Bogueirdo 8 Regional Pinheirinho 1 Abranches 1.849 o2 4%
i 2 : i 47 Novo Mundo 5.365 52,4%

4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade . n — S
; i 0 da Gloria 397 52,7%

5 Regional CIC 10 Regional Tatugquara 40 Jardim das Americas 1493 52.7%
59 Santo Inacio 772 52,7%

Nota: Ver no Apéndice 1 método de célculo. 63 Séo Lourengo 668 53.3%
55 Riviera 39 53,4%
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Indicador 10: Sexo da populac¢ao na faixa etaria de 18 a 21 anos

Definicao: Populacdo de 18 a 21 anos por sexo, sobre o total da populacdo de 0 a 18 anos.

Atabela a sequir, mostra a divisao de sexo por regionais, da populacao de 18 a 21anos.

(%) POPULAGAO MASCULINO

DE 18 A 21 ANOS
Brasil 50,2%
Curitiba 60.285 50,1% 59.977 49,9% 120.262
1 Bairro Novo 5.477 50,9% 5.274 49.1% 10.751 Parana 50,2%
2 BoaVista 7.854 49.1% 8.157 50,9% 16.01 .
Curitiba 49,9%
3 Bogqueirédo 6.738 50.0% 6.739 50,0% 13.477
- Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
4  Cajuru 7.310 49,5% 7.458 50,5% 14.768
5 CIC 6.682 49,5% 6.806 50,5% 13.488
6 Portédo 5.927 51,0% 5.687 48,0% 11.814
7 Matriz 7.618 51,3% 7.218 48,7% 14.837
8 Pinheirinho 5.110 50,.0% 5.1M 50,0% 10.221
9 Santa Felicidade 4.603 50.5% 4.520 49,5% 9.123
10 Tatuquara 2.966 49,7% 3.006 50,3% 5.972

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

Masculino Feminino

49,9% 49,1% 50,9% 50,0% 50,5% 50,5% 49,0% 48,7% 50,0% 49,5% 50,3%

50,1% 50,9% 49,1% 50,0% 49,5% 49,5% 51,0% 51,3% 50,0% 50,5% 49,7%

Curitiba Bairro Boa Boqueirdo Cajuru CIC Portéo Matriz Pinheirinho Santa Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAQ METROPOLITANA DE CURITIBA

Populagao residente na Regiao Metropolitana de Curitiba por sexo na Feminino Masculino

faixa etaria de 18 a 21 anos, com a representacdo dos cinco municipios 50,0% 50,0%

com menores percentuais do sexo masculino nesta faixa etaria. 50,1% 49,9%
49,8% 50,2%
52,2% 47,8%

Regiao Metropolitana 50,0% 50,0% 50.8% 49.2%

Curitiba 50,1% 49,9%

Outros Municipios da RM 49,8% 50,2% 50.5% 49,5%
Tunas do Parana 52,2% 47,8% 50,4% 49.6%
Pinhais 50,8% 49,2% 50,4% 49,6%
ltaperugu 50,5% 49,5% 49,6% 50,4%
Rio Branco do Sul 50,4% 49,6%

Campo Magro 50,4% 49,6%
Demais Municipios 49,6% 50,4%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.



Representacao grafica da proporgao do sexo masculino
nos bairros de Curitiba, na populagao de 18 a 21 anos.

Lamenha Pequena 39 44,8%

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros Hugo Lange 77 45,0%
Centro Civico 134 45,3%

de Curitiba em cinco categorias conforme a propor- Bigorrilho 922 45,8%
Jardim Social 142 46,0%

¢ao do sexo masculino da populagao residente de 18 o Caximba 89 48.1%
. . _ . g Séo Francisco 180 46,3%

a 21 anos, diferenciando os bairros com maiores dos 2 Batel 355 46,6%
2 Taboao 101 47,0%

com menores percentuais conforme escala de cores. 3 Parolin 381 47,2%
Campina do Siqueira 224 47,5%

Cascatinha 56 47,5%

Jardim Botéanico 192 47,5%

Umbara 641 48,0%

Aqua Verde 1.670 48,3%

Centro 1.861 48,4%

Cristo Rei 478 48,5%

Fazendinha 909 48,5%

Ganchinho 391 48,6%

Capédo Raso 1.166 48.7%

Portao 1.291 48,8%

Barreirinha 549 48,8%

Orleans 227 48,8%

Butiatuvinha 432 49,0%

Campo Comprido 881 49,1%

Mossungué 294 49,1%

Mercés 351 49,2%

Atuba 493 49,2%

Sao Braz 743 49,2%

Campo de Santana 879 49,2%

Sitio Cercado 4.242 49,3%

Vila Izabel 325 49,3%

Ahu 294 49,3%

Hauer 417 49,3%

Séo Lourencgo 173 49,4%

Alto Boqueirdo 1.838 49,5%

Seminario 204 49,5%

Abranches 425 49,5%

Juvevé 297 49,8%

Vista Alegre 320 49,9%

Pinheirinho 1.862 50,0%

Xaxim 1.964 50,0%

Cajuru 3.417 50,1%

Linddia 293 50,2%

CIC 6.306 50,2%

Boa Vista 949 50,3%

Uberaba 2.497 50,4%

Novo Mundo 1.493 50,4%

Cabral 391 50,5%

Bom Retiro 161 50.5%

Pilarzinho 959 50.5%

Bogueirao 2.5630 50,5%

Santa Felicidade 961 50,5%

Reboucas 703 50,6%

Guaira 514 50,7%

Capédo da Imbuia 702 50,9%

Tatuquara 2.038 51,0%

Santo Inacio 222 51,56%

Bairro Alto 1.613 51,6%

Cachoeira 354 51,8%

Alto da Gloria 17 51,8%

Santa Candida 1.121 51,.8%

Guabirotuba 352 51,9%

Bacacheri 733 52,2%

Jardim das Américas 490 52,5%

Taruma 275 52,5%

1 Regional BairoNovo 6 Regional Portao Tingui 412 52,9%
2Regional BoaVista 7 Regional Matriz Santa Quitéria 393 52,9%
3 Regional Bogueirdo 8 Regional Pinheirinho Prado Velho 284 52.9%
&4 Regional Cajuru 9 Regional Santa Felicidade Fanny 297 53.4%
5Regional CIC 10 Regional Tatuquara Augusta 272 84.2%
Sao Miguel 213 54,2%

Séao Joao 121 54,5%

6 Alto da Rua XV 246 54,8%

Nota: Ver no Apéndice 1método de célculo. 55 Riviera 15 55,6%
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Indicador 11: Pessoas responsaveis' do domicilio por sexo

Defini¢do: Percentual de pessoas responsdveis por sexo.

A tabela a sequir, mostra a representacao de cada sexo como responsaveis por domicilio. O indicador

¢ obtido através da divisao do numero de responsaveis de um determinado sexo, pelo total de responsaveis.

Curitiba 238.950 41,5% 337.300 58,5% 576.250
1 Bairro Novo 17.213 39.1% 26.810 60,9% 44.023
2 BoaVista 34.073 42,0% 47124 58,0% 81.197
3 Boqueirao 24.906 39,7% 37.769 60,3% 62.675
4 Cajuru 26.933 40,0% 40.321 60,0% 67.254
5 CiIC 22.595 40.1% 33.794 59,9% 56.389
6 Portao 26.801 42,6% 36.078 57,4% 62.879
7 Matriz 39.187 47,0% 44.237 53.0% 83.424
8 Pinheirinho 20.051 42,2% 27.482 57,8% 47.533
9 Santa Felicidade 18.425 39,4% 28.363 60,6% 46.788
10 Tatuquara 8.766 36,4% 15.322 63.6% 24.088

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

Masculino Feminino

58,5% 60,9% 58,0% 60,3% 60,0% 59,9% 57.4%

41,5% 39,1% 42,0%  39.7% 400%  40,1% 42,6%

Curitiba  Bairro Boa Boqueirdo Cajuru
Novo Vista

CIC Portao

(%) DE RESPONSAVEIS
DO SEXO FEMININO

Brasil 38,7%
Parana 35,6%

Curitiba 41,5%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

53,0%

47,0%

Matriz

REGIAQO METROPOLITANA DE CURITIBA
Percentual de responsaveis do sexo feminino na Regidao Metropolitana

57.8% 60,6% 63.6%

42,2% 39,4% 36,4%

Pinheirinho  Santa Tatuquara
Felicidade

de Curitiba, com a representacao dos cinco municipios com maiores

percentuais de pessoas do sexo feminino como responsaveis.

Regiao Metropolitana 39,3%
Curitiba 41,5%
QOutros Municipios da RM 36,5%
Fazenda Rio Grande 40,2%
Colombo 39,8%
Piraquara 39.1%
Pinhais 38,4%
Almirante Tamandare 38,4%
Demais Municipios 34,6%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

14 Segundo definigdes do IBGE, pessoa responsavel pelo domicilio € um homem ou mulher, com no minimo 10 (dez) anos de idade, reconhecida pelos

moradores como responsavel pelo domicilio (IBGE, 2011).
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Representacao grafica dos bairros de Curitiba,
conforme percentual de responsaveis do sexo

femininO. Caximba 720 162 21,1%
Lamenha Pequena 326 77 23,6%

0 mapa a sequir, mostra a divisdo dos bairros de Jardim das Américas _ 4.811 1511 31,4%
Santo Inacio 2.031 649 32.0%

Curitiba em cinco categorias conforme o percentual Mossungué 5194 1.085 38,3%
o Guabirotuba 3.676 1.251 34,0%

de responsaveis do sexo feminino, diferenciando os [ Augusta_ 1.926 660 34,5%
el Jardim Social 1.789 632 35,3%

bairros com menores percentuais dos com maiores [ Taruma 2.565 951 38.5%
; Parolin 3.480 1.264 36,3%

percentuais do sexo feminino responsavel conforme Orleans 2.552 928 SB.4%
Tatuquara 15.323 5.576 36.4%

escala de cores. Cascatinha 687 253 36,8%
Sao Jodo 1.002 376 37.5%

Xaxim 17.814 6.722 37,7%

Bacacheri 8.284 3.127 37.7%

Campo de Santana 8.045 3.038 37.8%

Cachoeira 2.877 1.096 38,1%

Campina do Siqueira 2.549 977 38,3%

Sitio Cercado 35.278 13.551 38.4%

Ganchinho 3.219 1.258 39.1%

Santa Felicidade 9.882 3.878 39.2%

Tingui 4.180 1.653 39.5%

Alto Bogueirao 16.871 6.677 39,6%

Seminario 2.385 945 39,6%

Fazendinha 9.019 3.595 39.9%

Hugo Lange 1.169 466 39.9%

Guaira 4.761 1.900 39.9%

CIC 53.010 21.316 40,2%

Boqueirao 23.475 9.453 40,3%

Séo Lourengo 2.022 816 40,4%

Atuba 5.038 2.034 40,4%

Linddia 2.729 1.104 40,5%

Novo Mundo 14.382 5.819 40,5%

Sao Miguel 1.367 554 40,5%

Cabral 5.226 2.123 40,6%

Butiatuvinha 3.918 1.5693 40,7%

Boa Vista 10.762 4.382 40,7%

Uberaba 22.228 9.077 40,8%

Ahu 4.214 1.722 40,9%

Cajuru 29.872 12.243 41,0%

Taboao 1122 460 41,0%

Séo Braz 7.335 3.034 4,4%

Bom Retiro 1.720 712 4,4%

Fanny 2.676 1.122 41,9%

Vista Alegre 3.585 1.506 42,0%

Campo Comprido 9.727 4.089 42,0%

Pinheirinho 15.586 6.567 42,1%

Santa Candida 10.510 4.458 42,4%

Portao 15.205 6.470 42,6%

Bairro Alto 14.801 6.317 42,7%

Capédo da Imbuia 6.667 2.851 42,8%

Bigorrilho 11.693 5.034 431%

Batel 4.278 1.844 43.1%

Santa Quitéria 3.842 1.658 43.2%

Umbara 5.526 2.404 43.5%

6 Alto da Rua XV 3.427 1.494 43,6%

1 Abranches 4.067 1.784 43,9%

25 Capédo Raso 12.160 5.439 44,7%

2 Agua Verde 19.677 8.860 45,0%

53 Prado Velho 1.890 858 45,4%

37 Hauer 4.515 2.054 45,5%

50 Pilarzinho 9.044 4147 45,9%

73 Vila lzabel 4.510 2.109 46,8%

61 Sao Francisco 2.433 1.142 46,9%

5 Alto da Gléria 2.348 1.112 47.4%

1 Regional Bairro Novo . 6 Regional Fartan -2 — - — 47'8f
2Regions!BoaVista 7 Regional Matriz 45 Marcés_ 1503 2.217 48.2%
; s B 31 Cristo Rei 5.882 2.836 48,2%
¥Regionsl Boqueirao. & Regions! Pinhelrinho 1 Barreirinha 5.925 2.868 48,4%
4 Regional Cajurtu 8 Regional Santa Felicidade - — - - —=
5 Regional CiC 10 Regional Tatuquara 39 Jardim Botanico 2.221 1.077 48,5%
54 Rebougas 6.149 3.097 50,4%

28 Centro 17.798 9.482 53,3%

Nota: Ver no Apéndice 1 método de célculo. 29 Centro Civico 2.106 1125 53,4%
55 Riviera 91 65 71,4%
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Indicador 12: Adolescentes responsaveis por domicilio

Defini¢do: Percentual de adolescentes responsdveis por domicilio.

Atabela a seqguir, mostra o percentual de responsaveis adolescentes por domicilio. O indicador € obtido

através da divisao do numero de responsaveis adolescentes pelo total de responsaveis.

(%) DE RESPONSAVEIS ADOLESCENTES

Curitiba 576.411 4.048 0,7% Brasil 0,7%
1 Bairro Novo 44.023 344 0,8%
2 Boa Vista 81.197 484 0,6% Parana 07%
3 Bogueirdo 62.675 41 0.7%
4 Cajuru 67.254 458 0.7% Curitiba 0.7%
5 CIC 56.394 556 1,0% Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
6 Portao 62.879 266 0,4%
7 Matriz 83.580 478 0,6%
8 Pinheirinho 47.533 476 1,0%
9 Santa Felicidade 46.788 260 0,6%
10 Tatuquara 24.088 315 1,3%
Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
*Menores de 17 anos completos
% Regional % Curitiba
1,.3%
0.8% 1,0% 1.0%
o7 0,6% 0,7% 0,7% 0,6% 0,6% 0,7%
0,4%
Bairro Boa Boqueirdo  Cajuru CIC Portéo Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Percentual de responsaveis adolescentes na Regido Metropolitana
de Curitiba, com a representacao dos cinco municipios com maiores

percentuais de adolescentes responsaveis

Regiao Metropolitana 0.9%
Curitiba 0,7%
Outros Municipios da RM 1,0%
Tunas do Parana 2,8%
Fazenda Rio Grande 1,6%
Balsa Nova 1,6%
Campina Grande do Sul 1,3%
Araucaria 1,3%
Demais Municipios 0,9%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.



Representacao grafica dos bairros de Curitiba
conforme percentual de responsaveis adolescentes.

Sao Miguel 1.367 32 2,3%

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros de Umbaré 5.526 17 2.1%
Campo de Santana 8.045 139 1.7%

Curitiba em cinco categorias conforme o percentual Pinheirinho 15.586 227 15%
Abranches 4.067 56 1,4%

de responsaveis adolescentes, diferenciando os o Vista Alegre 3.585 48 1,3%
= Tatuquara 15.323 173 11%

bairros com menores percentuais dos com maiores o Capéo Raso 12.160 135 11%
'S Riviera 91 1 11%

percentuais de responsavel adolescente,conforme = Sao Jodo 1.002 1 11%
Centro 17.798 186 1,0%

escala de cores. Prado Velho 1.890 19 1,0%
Linddia 2.729 27 1,0%

CIC 53.010 513 1,0%

Barreirinha 5.925 55 0.9%

Bairro Alto 14.801 136 0,9%

Atuba 5.038 46 0,9%

Uberaba 22.228 190 0,9%

Cachoeira 2.877 24 0,8%

Batel 4.278 35 0,8%

Cajuru 29.872 242 0,8%

Pilarzinho 9.044 73 0,8%

Alto Boqueirao 16.871 134 0,8%

Guaira 4.761 34 0.7%

Fanny 2.676 17 0,6%

Parolin 3.480 22 0,6%

Santa Felicidade 9.882 62 0,6%

Reboucas 6.149 38 0,6%

Xaxim 17.814 110 0,6%

Lamenha Pequena 326 2 0,6%

Sitio Cercado 35.278 214 0,6%

Hauer 4.515 27 0,6%

Bogqueirdo 23.475 140 0,6%

Mercés 4.603 27 0,6%

Santa Quitéria 3.842 22 0,6%

Centro Civico 2.106 12 0,6%

Mossungué 3.194 18 0,6%

Augusta 1.926 10 0,5%

Sdo Braz 7.335 38 0,5%

Alto da Gléria 2.348 12 0,5%

Jardim Botéanico 2.221 i 0,5%

Novo Mundo 14.382 70 0,5%

Tingui 4.180 20 0,5%

Orleans 2.562 12 0,5%

Santa Candida 10.510 49 0,5%

Juvevé 4.634 21 0.5%

Portao 15.2056 68 0,4%

Butiatuvinha 3.918 17 0,4%

Bigorrilho 11.693 49 0,4%

Caximba 720 3 0,4%

Sao Francisco 2.433 10 0,4%

Ganchinho 3.219 13 0,4%

Campina do Siqueira 2.549 10 0,4%

Fazendinha 9.019 33 0,4%

Cabral 5.226 19 0,4%

Aqua Verde 19.677 70 0,4%

Séo Lourenco 2.022 7 0,3%

Santo Inacio 2.031 7 0,3%

Cristo Rei 5.882 20 0,3%

Campo Comprido 9.727 33 0,3%

Cascatinha 687 2 0.3%

Vila Izabel 4.510 12 0.3%

Bom Retiro 1.720 4 0.2%

Capao da Imbuia 6.667 15 0.2%

Seminario 2.385 5 0,2%

6 Alto da Rua XV 3.427 6 0.2%

1 Regional Bama Nove B Regional Portao =l J}ard|m Som}al‘ 1.789 5 O'zf)
2RegionalBoaVista 7 Regional Matriz 40 Jardim das Amgncas 4.811 7 0,1%
: : d s 9 Bacacheri 8.284 11 0,1%
JRegional Bogueirda 8 Reglonat Pinheirinho - -
& Regional Cajuru 8 Regional Santa Felicidade 5 Ahu 4.214 5 0,1%
5Reglonal CIC W0 Regional Tatuguara 55 Guabirotuba 5.676 4 0.1%
38 Hugo Lange 1.169 1 0.1%

}_J 14 Boa Vista 10.762 6 0,1%

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo. 68 Taruma 2.565 1 0,0%
67 Taboéo 1.122 0 0,0%
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Indicador 13: Condigcao de moradia

Defini¢do: Percentual de domicilios préprios, alugados, cedidos ou em outra condicdo.

Atabela a sequir, mostra a condigao de ocupacao dos domicilios. A divisdo permite identificar as regio-

nais com menores percentuais de domicilios proprios.

(%) DE DOMICILIOS COM OCUPAGAO
PROPRIA (QUITADO OU EM AQUISICAQ)

Curitiba 60.4%  1M7%  212%  67%  575.899 Brasil 73,3%

1 Bairro Novo 54,4% 17.1% 20,6% 7.9% 43.990 .
Parana 71,5%
2 Boa Vista 65,3% 9.1% 18.8% 6.8% 81.118
3 Boqueirao 59,0% 9.9% 23.4% 7,6% 62.621 Curitiba 72.1%
4 Cajuru 63.9% 9.9% 18.8% 7.4% 67.215 o
Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

5 CIC 56,4% 19.1% 18.2% 8,3% 56.356
6 Portao 83,1% 9.3% 211% 8,6% 62.827
7 Matriz 61,4% 6.1% 28,3% 4,2% 83.454
8 Pinheirinho 60,3% 8,0% 23,4% 8,3% 47.483
9 Santa Felicidade 65,6% 10,3% 18.1% 5,9% 48.759
10 Tatuquara 37,8% 38,4% 15,5% 8.2% 24.076

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
*Qutras formas (cedidos ou outras formas de ocupacao)

Regional Curitiba
T4,4% N 75,5% 75,9% 76,2%
71,5% 7387% 72,4% 72,1%
68,9% 67.5% 68,3%
Bairro Boa  Boqueirdo Cajuru cic Portdo ~ Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAQO METROPOLITANA DE CURITIBA
Definigao: Percentual por condigdo do domicilio na Regiao Metropolitana
de Curitiba, com a representacao dos cinco municipios com menores
percentuais de iméveis proprios (quitados ou em aquisigao).

Regidao Metropolitana 74,7%
Curitiba 72.1%
Outros Municipios da RM 78.1%
Tunas do Parana 72,9%
Araucaria 73,9%
Pinhais 74,5%
Colombo 74,6%
Quatro Barras 75,3%
Demais Municipios 81,8%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

15 Para comparagao com outras regides foram considerados os percentuais de ocupacao na forma de proprio, quitado ou em aquisigao.



Representacao grafica dos bairros por condigao
de moradia propria (quitado ou em aquisi¢ao) do
domicilio.

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros
de Curitiba em cinco categorias conforme a condicao
de moradia préopria(quitado ou em aquisigao)do
domicilio, diferenciando os bairros com maiores
e menores percentuais de domicilios proprios,

conforme escala de cores.

1 Regional BaroNovo - 8 Regienal Portda
2RegionatBoaVista 7 RegionatMatriz
JRegional Bogueirdo B Regional Pinheirinho
& Regiona Cajuru 8 RegionalSanta Felicidade
& Regional CIC 10 Regional Tatuguara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de calculo.
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Muito baixo

28 Centro 17.718 9.021 50,9%
55 Riviera 91 48 52,7%
61 S&o Francisco 2.423 1.387 57,2%
54 Reboucas 6.140 3.540 57,7%
49 Parolin 3.474 2.084 60,0%
43 Lamenha Pequena 326 204 62,6%
53 Prado Velho 1.886 1.200 63.6%
64 Sao Miguel 1.349 876 64,9%
16 Boqueirdo 23.453 16.327 65,4%
51 Pinheirinho 15.561 10.294 66.2%
36 Guaira 4.751 3.170 66.7%
29 Centro Civico 2.103 1.421 67,6%
37 Hauer 4.507 3.047 67,6%
44 Linddia 2.728 1.860 68.2%
32 Fanny 2.672 1.829 68,5%
25 Capao Raso 12.152 8.330 68,5%
31 Cristo Rei 5.882 4.068 69.2%
75 Xaxim 17.8056 12.371 69,5%
39 Jardim Botéanico 2.216 1.657 70,3%
47 Novo Mundo 14.370 10.116 70,4%
66 Sitio Cercado 35.251 24.888 70,6%
5 Alto da Gléria 2.347 1.662 70,8%
60 Sdo Braz 7.330 5.220 71.2%
33 Fazendinha 9.015 6.434 71,4%
10 Bairro Alto 14.792 10.560 71.4%
6 Alto da Rua XV 3.216 2.314 72,0%
70 Tingui 4.178 3.014 72,1%
71 Uberaba 22.216 16.033 72,2%
67 Tabodo 1.122 810 72,2%
58 Santa Quitéria 3.833 2.779 72.5%
52 Portéo 15.196 11.057 72,8%
9 Bacacheri 8.263 6.015 72,8%
19 Cachoeira 2.876 2.097 72.9%
69 Tatuquara 15.313 11.191 73.1%
20 Cajuru 29.848 21.912 73.4%
13 Bigorrilho 11.680 8.586 73.5%
24 Capéo da Imbuia 6.667 4.907 73.6%
4 Alto Boqueirao 16.856 12.411 73.6%
48 Orleans 2.552 1.888 74,0%
45 Mercés 4.596 3.404 74,1%
8 Augusta 1.922 1.426 74,2%
35 Guabirotuba 3.674 2.726 74,2%
15 Bom Retiro 1.716 1.274 74,2%
56 Santa Candida 10.504 7.805 74,3%
73 Vila Izabel 4.503 3.352 74,4%
14 Boa Vista 10.760 8.012 74,5%
57 Santa Felicidade 9.875 7.360 74,5%
72 Umbara 5.622 4.131 74,8%
17 Butiatuvinha 3.918 2.932 74,8%
2 Agua Verde 19.670 14.748 75.0%
68 Taruma 2.538 1.914 75.4%
34 Ganchinho 3.217 2.432 75.6%
42 Juvevé 4.631 3.510 75.8%
30 CIC 52.977 40.198 75.9%
22 Campo Comprido 9.724 7.426 76,4%
50 Pilarzinho 9.042 6.907 76,4 %
18 Cabral 5.215 3.986 76,4%
7 Atuba 5.033 3.873 77.0%
11 Barreirinha 5.924 4.583 77.0%
21 Campina do Siqueira 2.547 1.963 771%
3 Ahu 4.213 3.273 77,7%
65 Seminario 2.385 1.853 77.7%
1 Abranches 4.084 3.176 78,1%
63 S&o Lourengo 2.022 1.591 78.7%
12 Batel 4.275 3.365 78.7%
74 Vista Alegre 3.576 2.872 80,3%
46 Mossunqué 3.193 2.583 80,9%
59 Santo Inacio 2.029 1.647 81,2%
23  Campo de Santana 8.043 6.567 81.6%
26 Cascatinha 687 564 82,1%
27 Caximba 720 595 82,6%
62 Séo Jodo 1.002 836 83.4%
40 Jardim das Américas 4.810 4.058 84,4%
38 Hugo Lange 1.169 987 84.4%
4] Jardim Social 1.788 1.604 89,7%



Indicador 14: Infraestrutura dos domicilios'
Defini¢do: Percentual de domicilios sem acesso a energia elétrica, sem rede de esgoto, sem abastecimento de

dgua, sem banheiro e sem tratamento do lixo.

A tabela a sequir, mostra a infraestrutura dos domicilios, calcula pelo nimero de domicilios sem uma
das infraestruturas, dividido pelo total de domicilios. Para cada infraestrutura foram contabilizados os domi-
cilios sem e divididos pelo total de domicilios. A divisao permite identificar as regionais com maiores percen-

tuais de domicilios sem infraestruturas basicas.

Curitiba 0,9% 0,0% 0,1% 0,1% 3,2%

1 Bairro Novo 1.0% 0.1% 0.1% 0.1% 3.4%
2 BoaVista 0.9% 0.0% 0.1% 0.1% 6.1%
3  Boqueirdo 0.3% 0.0% 0.0% 0.1% 2,5%
4  Cajuru 0,7% 0.0% 0.1% 0.1% 2,8%
5 CIC 0.5% 0.0% 0.1% 0.1% 2,5%
6  Portao 0.6% 0.0% 0.0% 0.0% 21%
7  Matriz 1,4% 0.0% 0.0% 0.0% 0.5%
8  Pinheirinho 1.7% 0.0% 0.1% 0.0% 2,6%
9  Santa Felicidade 1,.3% 0.0% 0.1% 0.1% 4,4%
10 Tatuquara 0,9% 01% 0,2% 0,3% 9,9%
BRASIL 15,0% 0,4% 2,6% 10,6% 23.8%
PARANA 12,0% 0,4% 0.4% 9,6% 46,7%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Definicao: Percentualde Domicilios semacessoainfraestruturanaRegiao Metropolitanade Curitiba, comarepresentagao
dos cinco municipios com maiores percentuais

Regiao Metropolitana 5,8% 0.2% 0,3% 2,7% 12,4%
Curitiba 0.9% 0.0% 0,1% 0.1% 3.2%
Outros Municipios da RM 121% 0,4% 0,5% 5,6% 24,3%
Doutor Ulysses 64,2% 3,7% 6,9% 69.1% 43,0%
Agudos do Sul 36,2% 1.2% 1.6% 36,1% 84,9%
Tunas do Parana 42,8% 1.5% 1.2% 7.9% 94,8%
Quitandinha 34,7% 0,9% 11% 27,5% 74,4%
Contenda 34,6% 0,6% 1.3% 22,7% 68,4 %
Demais Municipios 19,8% 0,9% 11% 11,.9% 33,4 %

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

16 Os dados de 2010 para infraestrutura principalmente de abastecimento de agua e rede de esgoto podem estar desatualizados, pois se sabe que
muitos municipios investiram em tais servigos. Porém, esta € a Unica fonte de dados oficial para estas informacoes.



Representacao grafica dos bairros em relacao
ao acesso a infraestrutura

0 mapa a seguir, mostra a divisao
dos bairros de Curitiba em cinco categorias
conforme a falta de infraestrutura definida
pelo indice composto dos itens sem acesso
a energia elétrica, sem rede de esgoto, sem
abastecimento de agua, sem banheiro e sem
tratamento do lixo, diferenciando os bairros com
maiores percentuais de auséncia do indice de
infraestrutura dos com menores percentuais,

conforme escala de cores.

1 Reguonal BerraMova B Reg
2 Reqgicnal Boa Vista

9 Re { Senta Felicidade

| Tatuguars

Nota: Ver no Apéndice 1 método de célculo.
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Muito alto

27 Caximba 31% 0,1% 0.6% 2.2% 60,3%
55 Riviera 27,5% 0,0% 0.0% 1.1% 1.1%
1 Abranches 1,.9% 0,.0% 0.1% 0.2% 25,0%
19 Cachoeira 1,4% 0.2% 0.1% 0.7% 24,4%
67 Tabodo 1.1% 0.2% 0.4% 0.1% 23.9%
72 Umbara 41% 0.1% 0.1% 0.7% 16,5%
49 Parolin 0.5% 0.2% 0.3% 0.2% 16,6 %
34 Ganchinho 4,1% 0,2% 0,4% 0,5% 9.2%
17 Butiatuvinha 2.1% 0,0% 0.1% 0.1% 10,.0%
6 Alto da Rua XV 6.2% 0,0% 0.0% 0.0% 6,1%
56 Santa Candida 0.5% 0.1% 0.1% 0.2% 11.4%
59 Santo Inacio 0,4% 0,0% 0.0% 0,0% 1.1%
64 S&o Miguel 7.5% 0,0% 0.0% 0.5% 3.4%
43 Lamenha Pequena 7.1% 0.0% 0.0% 1.5% 2.1%
23 Campo de Santana 1.8% 0.1% 0.2% 0.5% 8,2%
69 Tatuquara 0.4% 0.1% 0,2% 0.2% 8,5%
46 Mossungué 5,6% 0,.0% 0,0% 0,.0% 3.6%
29 Centro Civico 8.8% 0,0% 0.0% 0.0% 0.1%
7 Atuba 0.5% 0,0% 0.1% 0.2% 7.0%
62 Séo Jodo 1.2% 0,0% 0.0% 0.0% 6.3%
48 Orleans 2,.9% 0,0% 0.0% 0.3% 4,2%
47 Novo Mundo 3.5% 0,0% 0.1% 0.0% 3.7%
71 Uberaba 1,.3% 0,0% 0.1% 0.0% 5,4%
8 Augusta 3.6% 0,0% 0.0% 1.1% 2,.0%
50 Pilarzinho 0.3% 0,0% 0.1% 0.0% 6.2%
22 Campo Comprido 0.9% 0,1% 0.2% 0.2% 4,7%
74 Vista Alegre 0.9% 0,0% 0.0% 0.0% 50%
36 Guaira 2.7% 0,1% 0.1% 0,0% 2.4%
14 Boa Vista 3.4% 0,0% 0.0% 0,0% 1.5%
51 Pinheirinho 1.2% 0,0% 0.1% 0.1% 3.2%
11 Barreirinha 0.4% 0,0% 0.0% 0.0% 4,2%
4 Alto Boqueirdo 0,2% 0,.0% 0,0% 0.1% 3.4%
57 Santa Felicidade 0,5% 0,0% 0.1% 0.0% 3.1%
16 Bogqueirédo 0.3% 0,0% 0.1% 0.2% 2.7%
58 Santa Quitéria 0.3% 0,0% 0.0% 0.0% 3.0%
53 Prado Velho 0.6% 0,0% 0.3% 0.0% 2.1%
60 Séo Braz 0,4% 0,0% 0.1% 0.0% 2.4%
42 Juvevé 2.7% 0,0% 0.0% 0.0% 0.1%
30 CIC 0.2% 0,0% 0.1% 0.0% 2.4%
20 Cajuru 0,5% 0,1% 0.1% 0.2% 1.9%
52 Portéo 0.6% 0,0% 0.0% 0.1% 2.0%
25 Capéo Raso 0.8% 0,0% 0.1% 0.0% 1.6%
31 Cristo Rei 2.4% 0,0% 0.0% 0.0% 0.0%
68 Taruma 0.1% 0,0% 0.1% 0,0% 2,2%
3 Ahu 2.0% 0,0% 0.0% 0.0% 0.4%
75 Xaxim 0.3% 0,0% 0.0% 0.0% 1.8%
70 Tingui 0.2% 0,0% 0.0% 0.0% 1.9%
10 Bairro Alto 0,2% 0,0% 0.1% 0,1% 1.7%
13 Bigorrilho 1,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0.1%
21 Campina do 0,9% 00% 00%  00%  07%
24  Capdo daImbuia 0.1% 0,.0% 0,0% 0,0% 1,3%
15 Bom Retiro 0.7% 0,0% 0.0% 0.0% 0.8%
63 Séo Lourenco 0,6% 0.1% 0,1% 0,0% 0,4%
66 Sitio Cercado 0.3% 0,1% 0.1% 0.0% 0.9%
33 Fazendinha 0.1% 0,0% 0.0% 0.0% 1.1%
40 Jprdim das 0,0% 00% 05%  00%  06%
32 Fanny 0.4% 0,0% 0.0% 0.0% 0.6%
39 Jardim Botanico 0,3% 0,1% 0.0% 0.0% 0.7%
54 Reboucas 0.9% 0,0% 0.0% 0.0% 0.1%
37 Hauer 0.6% 0,0% 0.0% 0,0% 0.3%
2 Aqua Verde 0.5% 0,0% 0.0% 0.0% 0.4%
18 Cabral 0.2% 0,0% 0.0% 0.0% 0.6%
28 Centro 0.6% 0,0% 0.0% 0.0% 0.2%
35 Guabirotuba 0.2% 0,0% 0.0% 0,0% 0,5%
65 Seminario 0.5% 0,0% 0.0% 0,0% 0.1%
73 Vila Izabel 0.2% 0,0% 0.0% 0,0% 0.4%
45 Mercés 0.2% 0,0% 0.0% 0.0% 0.3%
12 Batel 0.5% 0,0% 0.0% 0.0% 0.0%
44 Linddia 0.2% 0.1% 0.0% 0.0% 0,3%
5 Alto da Gloria 0.5% 0,0% 0.0% 0.0% 0.0%
9 Bacacheri 0.1% 0,0% 0.0% 0.0% 0,3%
61 Sao Francisco 0.0% 0.0% 0,2% 0,0% 0,2%
26 Cascatinha 0.3% 0,1% 0.0% 0.0% 0.0%
41 Jardim Social 0.2% 0,0% 0.0% 0.0% 0.1%
38 Hugo Lange 0,0% 0,0% 0.0% 0.0% 0.1%



Indicador 15: Renda per capita domiciliar”

Defini¢do: Percentual de domicilios com rendimento por faixas de renda per capita.

A tabela a sequir, mostra os percentuais de domicilios conforme a faixa salarial de renda per capita,
considerando apenas os domicilios que declararam rendimento. O percentual identifica as regionais com con-

centracdes de domicilios com menores rendas per capitas.

SOMA DO % DE RENDA PER
CAPITA ATE 1/4 SM

Curitiba 0.2% 1,1% 6,4% 92,3% 1,3% Brasil 10,9%
1 Bairro Novo 0.3% 1,8% 10,7% 87,3% 2,1%
2 BoaVista 0.1% 0,9% 5,4% 93,6% 1,0% Parana 49%
3 Bogueirdo 0.2% 11% 6,9% 91,9% 1,3%
4 Cajuru 0,3% 1,6% 8,4% 89,7% 1,9% Curitiba 1.3%
5 CIC 0,2% 1.7% 9.8% 88,3% 1.9% Fonte: IBGE, Censo Demografico
6 Portao 0.2% 0.7% 3.6% 95,6% 0,9% 2010.
7 Matriz 0.1% 0.3% 1,5% 98,1% 0,4%
8  Pinheirinho 0,1% 1.1% 6,6% 92,2% 1,2%
9 Santa Felicidade 0,1% 0,7% 4,7% 94,5% 0,8%
10 Tatuquara 0.3% 2,9% 15,0% 81,7% 3,2%
Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

% Regiona| %, Curitiba 3.2%
21% 1,9% 1,9% 1,2%
1.0% 1,5% 1,3%
0,9% 0,8%
0.4%
Bairro Boa Boqueirdo  Cajuru CIC Portéo Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Percentual de domicilios da Regiao Metropalitana de Curitiba com renda per capitade até 1/4 do SM,com a
representagao dos cinco municipios com maiores percentuais dessa renda.

Regiao Metropolitana 2,6%
Curitiba 1,3%
Outros Municipios da RM 4,4%
Doutor Ulysses 27,4 %
Cerro Azul 22,8%
Adriandpolis 15,2%
Quitandinha 14,9%
Agudos do Sul 12,9%
Demais Municipios 7.2%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

17 Divisao entre o total dos rendimentos do domicilio pelo total de moradores, transformados em faixa salarial da época (referéncia 2010 SM de RS
510,00)(IBGE, Censo Demografico, 2010). Os domicilios que ndo declararam rendimento nao entraram no célculo do indicador.



Representacao grafica dos bairros do somatorio dos
percentuais com renda per capita inferior a 1/4 salarios
Minimos ou sem rendimento

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros
de Curitiba em cinco categorias conforme a renda per
capita até 1/4 Salarios Minimos, diferenciando os bairros
com maiores, dos bairros com menores percentuais

nesta faixa salarial, conforme escala de cores.

1 Regional BaimoNovo 8 Regional Fortao
2 Regional BoaVislta 7 Regional Maltriz
3Regional Boqueirds 8 Regional Pinheirinho
4 Requanal Cajuru 9 Regional Santa Felicidade
5 Regional CIC 10 Regional Tatuquara

Nota: Ver no Apéndice 1 método de célculo.
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Muito alto

49 Parolin 3.413 202 59%
53 Prado Velho 1.749 98 5,6%
27 Caximba 700 33 4,7%
34 Ganchinho 3.140 148 4,7%
8 Augusta 1.888 78 4.1%
69 Tatuquara 15.003 538 3.6%
64 Sado Miguel 1.352 42 3.1%
23 Campo de Santana 7.848 191 2,4%
20 Cajuru 29.121 675 2,3%
71 Uberaba 21.583 489 2.3%
72 Umbara 5.387 122 2.3%
19 Cachoeira 2.847 64 2.2%
56 Santa Candida 10.291 182 1,.8%
30 CIC 51.817 916 1.8%
66 Sitio Cercado 34.517 603 1,7%
36 Guaira 4.6845 81 1.7%
51 Pinheirinho 15.130 261 1,7%
1 Abranches 3.989 66 1.7%
39 Jardim Boténico 2.176 34 1,6%
67 Tabodo 1.106 17 1.5%
4 Alto Boqueirdo 16.425 229 1.4%
16 Bogqueirdo 22.762 308 1,3%
17 Butiatuvinha 3.810 51 1,.3%
44 Linddia 2.683 34 1,.3%
33 Fazendinha 8.883 109 1,2%
50 Pilarzinho 8.773 105 1,2%
55 Riviera 89 1 1.1%
75 Xaxim 17.315 194 1.1%
7 Atuba 4.948 54 1.1%
10 Bairro Alto 14.609 155 1.1%
58 Santa Quitéria 3.755 39 1,0%
22 Campo Comprido 9.517 97 1,0%
47 Novo Mundo 14.099 139 1.0%
74 Vista Alegre 3.484 34 1,0%
60 Sdo Braz 7.183 68 0.9%
43 Lamenha Pequena 326 3 0,9%
62 Sao Jodo 989 9 0,9%
37 Hauer 4.360 37 0,8%
25 Capao Raso 11.927 99 0,8%
59 Santo Inécio 1.981 16 0,8%
48 Orleans 2.505 20 0,8%
70 Tingui 4.093 32 0.8%
35 Guabirotuba 3.606 27 0,7%
24 Capéo da Imbuia 6.553 45 0.7%
57 Santa Felicidade 9.683 63 0.7%
il Barreirinha 5.852 37 0,6%
32 Fanny 2.620 16 0,6%
38 Hugo Lange 1.131 5 0,4%
52 Portédo 14.764 65 0.4%
26 Cascatinha 682 3 0,4%
54 Reboucas 5.842 25 0,4%
14 Boa Vista 10.601 45 0.4%
15 Bom Retiro 1.671 7 0,4%
68 Taruma 2.493 9 0.4%
46 Mossungué 3.117 11 0.4%
6 Alto da Rua XV 3.319 1 0,3%
40 Jardim das Américas 4.733 15 0,3%
9 Bacacheri 8.145 25 0.3%
28 Centro 16.354 43 0,3%
63 Sao Lourenco 1.978 5 0,3%
4] Jardim Social 1.734 4 0,2%
3 Ahu 4.031 9 0.2%
61 Séo Francisco 2.363 5 0.2%
65 Seminario 2.370 5 0.2%
73 Vila Izabel 4.273 9 0.2%
2 Agua Verde 19.169 37 0.2%
21 Campina do Siqueira 2.487 4 0.2%
45 Mercés 4.483 7 0.2%
42 Juveveé 4.474 6 0.1%
31 Cristo Rei 5.717 7 0,1%
18 Cabral 5.093 6 0.1%
13 Bigorrilho 11.140 13 0.1%
29 Centro Civico 2.056 2 0,1%
5 Alto da Gléria 2.261 2 0.1%
12 Batel 3.673 0 0,0%



Indicador 16: Densidade domiciliar

Definigdo: Numero médio de pessoas por domicilio.

Atabela a sequir, mostra a densidade domiciliar obtida através da divisao do total de pessoas residentes

naregiao, pelo total de domicilios desta mesma regiao.

DENSIDADE DOMICILIAR
Curitiba 575.899 3,0 Brasil 3.3
1 Bairro Novo 43.990 3,3
Parana 3.2
2 Boa Vista 81.118 3.1
3 Boqueirao 62.621 3.2 Curitiba 3.0
4 Cajuru 67.215 5.2 Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
5 CiC 56.356 3.3
6 Portao 62.827 2.9
7 Matriz 83.454 2,5
8 Pinheirinho 47.483 3.1
9 Santa Felicidade 46.759 3.1
10 Tatuquara 24.076 3.4

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

[WEE Regional Curitiba
3,.3% o ° % 3,3% ° A % 3.4%
31% 3.2% 3.2% 2.9% 25% 31% 31% 3.0%
Bairro Boa Boqueirdao Cajuru Portao Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Densidade Domiciliar da Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representacao dos cinco municipios com
maiores densidades.

Regiao Metropolitana 1.017.066 3.2
Curitiba 575.899 3.0
Outros Municipios da RM 441.167 3,3

Piraquara 26.160 3,6
Tunas do Parana 2.046 RS
Campo do Tenente 6.875 38
Itaperucu 1.794 BAS
Fazenda Rio Grande 23.736 3.4
Demais Municipios 380.556 3,9

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010
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Representacao grafica da Densidade Domiciliar dos
bairros de Curitiba.

0 mapa a sequir, mostra a divisao dos bairros de
Curitiba em cinco categorias conforme a Densidade Do-
miciliar dos bairros, diferenciando os bairros com maio-
res dos com menores Densidades Domiciliares, conforme

escala de cores.

1 Regional Bairra Movo. 8 Regional Portao
2Regional BoaVista 7 Reglonal Matriz
3 Regional Bogueirao 8 Regional Pinheirinho =
& Regional Caluru 9 Regional Santa Felicidade § "1

SReqglonal CIC 10 Regional Tatugquara bjjll‘f

Nota: Ver no Apéndice 1 método de célculo.
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Muito alto

Caximba 720 2.522 3.5

Sao Miguel 1.366 4.773 3.5
Ganchinho 3.217 11.178 3.5

Augusta 1.922 6.598 3.4

Tatuquara 15.313 52.279 3.4

Umbara 5.5622 18.730 3.4

Campo de Santana 8.043 27.158 3.4
Parolin 3.474 11.554 3.3
Butiatuvinha 3.918 12.876 3.3

Sitio Cercado 35.251 1165.525 3.3

CIC 52.977 172.669 3.3

Sdo Jodo 1.002 3.253 3.2
Abranches 4.064 13.189 3.2

Uberaba 22.216 72.056 3.2

Lamenha Pequena 326 1.056 3.2
Pinheirinho 15.561 50.401 3.2
Cachoeira 2.876 9.314 3.2

Cajuru 29.848 96.200 3.2

Prado Velho 1.886 6.077 3.2

Sao Braz 7.330 23.559 3.2

Xaxim 17.805 57.182 3,2

Santo In&cio 2.029 6.494 3.2

Santa Felicidade 9.875 31.672 3.2
Jardim Social 1.788 5.698 3.2

Alto Boqueirdo 16.856 53.671 3.2
Jardim das Américas 4.810 15.313 3.2
Taruma 2.538 8.072 3.2

Orleans 2.552 8.105 3.2

Riviera 91 289 3.2

Atuba 5.033 15.935 3.2

Santa Quitéria 3.833 12.075 3.2
Pilarzinho 9.042 28.480 3.1

Fanny 2.672 8.415 3.1

Linddia 2.728 8.584 3.1
Cascatinha 687 2.161 3.1

Guaira 4.751 14.904 3.1

Vista Alegre 3.576 11.199 3.1

Santa Candida 10.504 32.808 3.1
Bogueirdo 23.453 73.178 3.1
Guabirotuba 3.674 11.461 3.1

Bairro Alto 14.792 46.106 3.1
Fazendinha 9.015 28.074 3.1

Séo Lourenco 2.022 6.276 3,1

Capédo da Imbuia 6.667 20.473 3.1

Novo Mundo 14.370 44.063 3.1
Barreirinha 5.924 18.017 3.0

Tabodo 1.122 3.396 3.0
Mossungué 3.193 9.664 3.0

Bom Retiro 1.7186 5.156 3.0

Campo Comprido 9.724 28.969 3.0
Capéo Raso 12.152 36.065 3.0

Hauer 4.507 13.315 3.0

Tingui 4.178 12.319 2.9

Hugo Lange 1.169 3.392 2,9

Boa Vista 10.760 31.062 2.9

Campina do Siqueira 2.547 7.326 2,9
Seminario 2.385 6.851 2,9

9 Bacacheri 8.263 23.734 2,9
45 Mercés 4.596 12.907 2.8
52 Portéo 15.196 42.662 2,8
39 Jardim Boténico 2.216 6.172 2,8
3 Ahu 4.213 11.506 2,7
2 Aqua Verde 19.670 51.425 2,6
73 Vila Izabel 4.503 11.610 2,6
12 Batel 4.275 10.878 2,5
61 Sao Francisco 2.423 6.130 2.5
18 Cabral 5.215 13.060 2,5
42 Juvevé 4.631 11.582 2,5
6 Alto da Rua XV 3.423 8.531 2,5
13 Bigorrilho 11.680 28.336 2.4
54 Rebougas 6.140 14.888 2.4
5 Alto da Gléria 2.347 5.548 2.4
31 Cristo Rei 5.882 13.795 2,3
29 Centro Civico 2.103 4.783 2,3
28 Centro 17.751 37.283 2,1



Indicador 17: Densidade por dormitério™

Definigdo: Numero de pessoas por dormitorio no domicilio.

A tabela a sequir, mostra o percentual de domicilios com mais de duas pessoas por dormitdrio, obtido

através da divisao do numero de pessoas no domicilio pelo nimero de comodos utilizados como dormitorio.

(%) DE DOMICILIOS COM MAIS DE DUAS

Curitiba 91.8% 8.2% PESSOAS POR DORMITORIO
1 Bairro Novo 84,7% 15,3%
2 Boa Vista 93,6% 6,4% Brasil 18,1%
3 Boqueirédo 91,6% 8,4%
4 Cajuru 89,5% 10,5% Parana 10,9%
5 CIC 87,2% 12,8%
6 Portao 96,3 % 3,7% Curitiba 8,2%
7 Matriz 97,9% 2.1%
8 Pinheirinho 91.5% 8.5% Fonte: IBGE, Censo Demografico - Microdados, 2010.
9 Santa Felicidade 93.5% 8,5%
10 Tatuquara 80,4% 19,6%

Fonte: IBGE, Censo Demografico- Microdados, 2010.

% Mais que duas pessoas por dormitorio % Curitiba
19,6%
15,5% 8 % ° .
6.4%  ga4v  106% 128% <o 85%  g5% 8,2%
2.1%
Bairro Boa Boqueirdo Cajuru CIC Portao Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Percentual de domicilios com densidade com mais de duas pessoas por dormitdrio
da Regiao Metropolitana de Curitiba, com a representagao dos cinco municipios com
maiores Densidades por Dormitdrios

Regiao Metropolitana 10,9%
Curitiba 8.2%
Qutros Municipios da RM 14,5%
Tunas do Parana 25,8%
Doutor Ulysses 22,9%
[taperucu 22,9%
Rio Branco do Sul 18.9%
Adrianopolis 19,4%
Demais Municipios 14.1%

Fonte: IBGE, Censo Demografico - Microdados,2010.

18 Adensidade por dormitério se refere ao resultado da divisdo do nimero de moradores pelo numero de dormitérios de um domicilio (IBGE - Pesquisa
Nacional por Domicilio, 1999). Este indicador ndo é apresentado por bairro, pois é calculado pelo questionario da amostra no Censo Demografico, o que
nao permite abrir ainformacao ao nivel de bairro.



Indicador 18: Nivel de Instrucao da populacao

Defini¢do: Percentual por nivel de instru¢do da populagdo com 14 anos ou mais.

Atabela a sequir, mostra os percentuais da populacao com 14 anos ou mais segundo seu nivel deinstru-

cao.
(%) DE PESSOAS DE
14 ANOS OU MAIS SEM

Curitiba 27,0% 18,8% 32,0% 21,5% 0,7%  1.429.885 INSTRUGAO OU COM
1 Bairro Novo 39,.0% 25,5% 29,6% 5,3% 0.7% 112.818 0 FUNDAMENTAL
2 Boa Vista 23,6% 18,7% 34,1% 23.1% 0.6% 204.675 INCOMPLETO
3 Bogqueirao 28,8% 21,0% 34,6% 14,5% 1.1% 1569.137
4 Cajuru 29,1% 19,9% 32,1% 18,2% 0.8% 173.181 Brasil 44,9%
5 CIC 38,3% 22,2% 32,4% 6,.0% 1.1% 144.366
6 Portao 16.5% 14,5% 33.2% 35,3% 0.4% 152.430 Parana 43,8%
7 Matriz MN1% 10.1% 31,3% 47,1% 0,4% 182.654
8 Pinheirinho 31,4% 20,5% 32.1% 15,4% 0.6% 120.728 Curitiba 27.0%
9 Santa Felicidade 25,6% 17,6% 30,1% 26,0% 0,7% 119.358

o o o o o Fonte: IBGE, Censo Demografico -
10 Tatuquara 46,6% 27.0% 23,7% 2,3% 0,5% 60.538 Microdados, 2010.
Fonte: IBGE, Censo Demografico - Microdados, 2010.
% Sem instrucao e fundamental incompleto % Curitiba
39,0% 38,3% 31 49, o5 6°, 46,6%
23,6% 28,8% 29.1% 16,5% /o 1070 27.0%
111%
Bairro Boa Boqueirdo  Cajuru CIC Portdo Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Percentual de pessoas com 14 anos ou mais sem instrugao ou com
fundamental incompleto da Regiao Metropolitana de Curitiba, com a
representagao dos cinco municipios com maiores percentuais na indicador.

Regiao Metropolitana 35,3%
Curitiba 27,0%
Outros Municipios da RM 47,0%
Cerro Azul 771%
Tunas do Parana 7.7%
Tijucas do Sul 67,5%
Bocaiuva do Sul 65,8%
Itaperucu 62,6%
Demais Municipios 46,0%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010
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Indicador 19: Pessoa sem ocupacgao

Defini¢do: Percentual de pessoas com 14 anos desocupadas e dentro da for¢a de trabalho.

A tabela a sequir,mostra o total de pessoas com 14 anos ou mais conforme sua situacao de ocupacgao.
Tendo do total de pessoas nessa idade o percentual de pessoas que fazem parte a forca de trabalho, ou seja,
que estavam ocupadas (exercendo alguma atividade) ou desocupadas (procurando algum trabalho), e o per-
centual de pessoas fora da forca de trabalho, ou seja, que ndo estavam ocupadas e nem estavam a procura de

ocupacao, na semana de referéncia da pesquisa do Censo Demografico do IBGE 2010.

Curitiba 1.429.885 991.706 69,4% 95,2% 4,8% 438.179 30,6%
1 Bairro Novo 112.818 80.866 7, 7% 93,7% 8,3% 31.952 28,3%
2 Boa Vista 204.675 142.337 69,5% 95,3% 4,7% 62.338 30,5%
3 Boqueirao 159.137 111.138 69.8% 95,5% 4,5% 48.000 30,.2%
4 Cajuru 173.181 121.216 70,0% 95,0% 5,0% 51.964 30,0%
5 CIC 144.366 103.054 T.4% 94,1% 5,9% 41.31 28,6%
6 Portéao 1562.430 103.545 87.9% 95,6% 4,4% 48.885 32,1%
7 Matriz 182.654 120.457 65,9% 96,0% 4,0% 62.197 34,1%
8 Pinheirinho 120.728 83.128 68.9% 95,6% 4,4% 37.600 3%
9 Santa Felicidade 119.358 82.341 69,0% 95,8% 4,2% 37.017 31,0%
10 Tatuquara 60.538 43.624 72.1% 94,1% 59% 16.915 27,9%

Fonte: IBGE, Censo Demografico - Microdados, 2010 (Semana de referéncia 25 a 31/07/10)

. (%) FORCA DE (%) FORA DA FORGA
REGIAO (%) OCUPADA (%) DESOCUPADA
TRABALHO DE TRABALHO
BRASIL 61.2% 88,2% 11.8% 38,8%
PARANA 63,8% 915% 8.5% 36,2%
CURITIBA 64,8% 90,0% 10,0% 35,2%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Percentual de desocupados da RM, com informacao dos cinco municipios
com maiores percentuais de sua forca de trabalho desocupada.

Regiao Metropolitana 4,9%
Curitiba 4,8%
Outros Municipios da RM 50%
Balsa Nova 7,9%
Mandirituba 6.6%
Campo do Tenente 6,5%
Araucaria 6,3%
Fazenda Rio Grande 8,3%
Demais Municipios 4,7%

Fonte: IBGE, Censo Demografico - Microdados, 2010 (Semana de referéncia 25 a 31/07/10)
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Indicador 20: Tipo de unidade doméstica

Defini¢do: Percentual por tipo de unidade domeéstica.

A tabela a seguir, mostra os percentuais por tipo de unidade doméstica no total de domicilios, basean-
do-se no Censo Demografico (IBGE, 2010), o qual classifica a unidade doméstica em 3 grupos.

(%) DE PESSOAS QUE VIVEM EM
DOMICILIOS COM DUAS PESSOAS 0U

MAIS COM PARENTESCO
Brasil 87.2%
Curitiba 84,0% 1,2% 13,7% 1,1% 575.899 Parana 87,7%
1 Bairro Novo 89,9% 0.7% 9,1% 0.3% 43.990
H o,
2 BoaVista 85,9% 0.6% 12,7% 0,8% 81.118 Curitiba 84.0%
3 Boqueirao 87.3% 0,8% 1,2% 0,8% 62.621 Fonte: IBGE, Censo Demografico - Microdados,
2010.
4 Cajuru 87,7% 0,6% 11.0% 0.7% 67.215
5 CIC 88,56% 0,4% 10,3% 0,8% 56.356
6 Portao 81.5% 1,8% 16,0% 0,7% 62.827
7 Matriz 68,6% 3.4% 25,3% 2,7% 83.454
8 Pinheirinho 86,2% 0.7% 11,8% 1,2% 47.483
9 Santa Felicidade 85,6% 11% 7% 1,6% 46.759
10 Tatuquara 90,4 % 0.5% 8,9% 0.2% 24.076
Fonte: IBGE, Censo Demografico, 2010.
Y%Duas pessoas ou mais com parentesco %Curitiba
89,9% 0 87,3% 87.7% 88,6%  815% o 0 90,4%
865,9% 6 / o 68,6% _062%  856% S 84,0%
Bairro Boa Boqueirdo Cajuru ciC Portao Matriz Pinheirinho Santa  Tatuquara
Novo Vista Felicidade

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
Percentual de domicilios, no qual vivem duas ou mais pessoas com parentesco, da RM, com informacgao dos cinco
municipios com maiores percentuais no indicador.

Regiao Metropolitana 87.1%
Curitiba 84,0%
Outros Municipios da RM 90.0%
Itaperugu 91,3%
Araucaria 91.1%
Fazenda Rio Grande 91.1%
Balsa Nova 90,7%
Campo Largo 90,6%
Demais Municipios 89,7%

Fonte: IBGE, Censo Demogréfico, 2010.
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Indicador 21: Tipo de composicao familiar

Defini¢do: Percentual por tipos de composicdo familiar nos domicilios

Atabela a sequir, mostra os percentuais de domicilios conforme o tipo de composigao familiar.

Curitiba 47,9% 19,9% 4,0% 2,0% 13,0% 1,9% 3,6% 0,6% 71%

1 Bairro Novo 53.7%  18.1% 4,6% 2,0% 11.3% 1.7% 3.3% 0,5% 4,7%
2 Boa Vista 48,4%  19,2% 3.7% 1.7% 14,3% 2.1% 3:4% 0,5% 6,6%
3 Boqueirdo 51.0% 18,3% 3,9% 2,2% 12,7% 1,7% 3.:4% 0,5% 6,2%
4 Cajuru 49,7%  18.1% 52% 1.9% 11.9% 1.9% 4,3% 0,6% 6,4%
5 CIC 511%  17.2% 4,9% 2,4% 13,0% 1.2% 4.1% 0.4% 5,6%
6 Portao 45,0%  22,3% 2,8% 1.7% 13,56% 1,.9% 3,6% 0,6% 8,6%
7 Matriz 37.9%  26,2% 2,4% 1.8% 14.1% 2.1% 3,3% 0,8% 11.5%
8 Pinheirinho 46,6%  19.1% 4,3% 2.4% 12,9% 2,5% 3.7% 0,6% 7,8%
9 Santa Felicidade 51,1%  19,2% 3,8% 2,6% 1.7% 1,.9% 3.2% 0,5% 6,0%
10 Tatuquara 58,1% 14,9% 52% 1.9% 10,2% 1.3% 3.2% 1.0% 4,2%
BRASIL 49,4% 1711% 55% 2,5% 12,2% 1.8% 4,0% 0.6% 6,3%
PARANA 515% 20,3% 4,6% 2,4% 10,8% 1,6% 3,0% 0.5% 5,4%

Percentual de domicilios
domicilios sem filhos

REGIAO METROPOLITANA DE CURITIBA
por tipo de composigao familiar na RM e os cinco municipios com menares percentuais de

Regiao Metropolitana 50,9% 18,9% 4,4% 2,1% 11,9% 1,8% 3,3% 0.5% 6.1%
Curitiba 47,9% 19,9% 4,0% 2,0% 13,0% 1.9% 3,6% 0.6% 71%
Outros Municipios da RM 54,7% 17,8% 4,8% 2,2% 10,6 % 1.7% 2,8% 0.5% 4,9%
Itaperugu 60,5% 14,7% 5,2% 3,0% 9,4% 1.8% 1,.9% 0.4% 3.2%
Campina Grande do Sul 55,7% 16,2% 5,6% 2,2% 9,9% 1,3% 2,9% 0,7% 5,4%
Fazendo Rio Grande 55,7% 16,2% 5,6% 2,2% 9,9% 1,.3% 2,9% 0,7% 5,4%
Almirante Tamandaré 55,3% 16,4 % 4,8% 2.1% 11.5% 1.7% 2,8% 0,7% 4,7%
Lapa 58,0% 17,3% 3,6% 1,6% 10,1% 1,7% 2,8% 0,6% 4,4%
Demais Municipios 54,2% 18,2% 4,8% 2,2% 10,6 % 1,7% 2,8% 0,5% 0.0%

Fonte: IBGE, Censo Demografico 2010.
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3.2 CONSIDERAGOES SOBRE 0S INDICADORES DO PERFIL

Em um diagnostico social o indicador tem a capacidade de buscar sintetizar e avaliar as agoes na area
em que se esta pesquisando, auxiliando de forma preponderante a construcao de um plano da intervencao

social.

Osindicadores apontam qual a realidade local e tendéncias em que se deve atuar, subsidiando a elabo-
racao de um planejamento que venha realmente transformar a realidade social, bem como possibilitar o mo-
nitoramento, o aprimoramento de programas e projetos, possibilitando ao gestor publico e a sociedade criar
mecanismos para atuar de forma concreta em certas situagoes que necessitam de mudancas da realidade

social.

Destaca-se, primeiramente, 8,1% de crescimento populacional em Curitiba de 2010 para 2016, enquanto
a sua RM (outros municipios) cresceu 11,9%. Dos 5 municipios mais populosos da RM, Sdo José dos Pinhais e

Araucaria, sao os que mais cresceram, 14,6% e 13,7% respectivamente.

Analisando o Indicador 3, populagao na faixa etaria de 0 a 17 anos, que comparado a populacao total re-
sidente na Regional de Tatuquara, pode ser observado que 35% é formada por criangas e adolescentes (0 a 17
anos), bem acima da média geral de Curitiba que é de 24,6%. Isso demanda do poder publico uma atengéo es-
pecial, haja vista, a necessidade de investimentos, principalmente na educacao infantil e fundamental se for
comparadoa os percentuais apresentados pelos indicadores 5 e 6, com uma populacao de 22,5% de criancas

e adolescentes sobre o total da populagao residente nesta Regional.

Quando analisado por bairros, verifica-se que o0 mais populoso nesta faixa etaria de 0 a 17 anos, € o CIC,
ou seja, a diferenca proporcional € 683 vezes maior, que o0 de menor populacao que é o Riviera. Demonstrando
que o Bairro CIC necessita de atencao quanto a implementacao de politicas publicas de Promocao, Protecao
e Defesa dos seus direitos como: construcoes de espagos para o esporte, cultura e lazer; incentivo a perma-
néncia na escola; cursos profissionalizantes; entre outros, observando a distribuicao desse atendimento em

todo o territorio do bairro.

Na RM de Curitiba, dos cinco municipios mais populosos, destacam-se Sao José dos Pinhais, Colombo
e Araucaria, com mais 30% da sua populacao na faixa etaria de 0 a 17 anos, muito acima de Curitiba, que apre-
sentou 24,6% e também acima do Brasil que apresenta um percentual de 29%. O indicador destaca um com-
portamento bem diferenciado nos municipios limitrofes e mais populosos da RM, o que sugere uma atencao

maior e possiveis agcdes coordenadas de promogao.
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Noindicador 8,(Razédo de Dependéncia Jovem - RDJ), a Regional de Tatuquara, apresenta um percentual
de 43,6%, ou seja, a populagao inativa do bairro € quase a metade da populagao ativa, enquanto em Curitiba,
a RDJ é de 29,1%. Este grande contingente populacional potencialmente inativo, que esta sendo sustentado
pela populagcdo em idade produtiva, significa consideraveis demandas sociais para o poder publico e para a

sociedade.

O Indicador 11, que mostra o percentual por sexo, das pessoas responsaveis pelos domicilios de Curitiba
gue segue 0s parametros nacionais. Lembrando que segundo definicdes do IBGE, pessoa responsavel pelo
domicilio € um homem ou mulher, com no minimo 10 (dez) anos de idade, reconhecida pelos moradores como
responsavel pelo domicilio (IBGE, 2011). No Brasil, sequndo as Estatisticas de Género, produzidas pelo IBGE
houve um aumento de 13,7% de mulheres responsaveis pelos domicilios se comparado o censo de 2000 com o
de 2010. Nao é dificil entender que essa mudanca, veio com a insercao das mulheres no mercado de trabalho,
devido a necessidade de complementacao da renda domiciliar. Além disso, podem ser citadas as mudancas
de comportamento a respeito dos papéis sociais, ou seja, o fortalecimento de movimentos organizados de

mulheres pela defesa de iguais direitos na sociedade.

O indicador de condigdo de moradia (Indicador 13) mostrou que na Regional de Tatuquara, tem o maior
percentual (38,4%)de imoveis em aquisicao, refletindo aqui a compra da moradia pelos programas de governo
federal como, Programa Minha Casa Minha Vida, que trouxe mais facilidade de crédito para a aquisicao de mo-
radias para familias de baixa renda e de regides mais periféricas das grandes cidades. Neste mesmo indicador
Curitiba, Araucaria, Pinhais e Colombo apresentam os menores percentuais de domicilios proprios, menos de

75%, entre todos 0s municipios que compdem a RM.

Ressaltamos no Indicador 13, que os dados de infraestrutura dos domicilios, podem estar bem desa-
tualizados, pois é sabido, gue muitos municipios investiram em tais servigos apos 2010, data de referéncia do

Censo do IBGE.

A renda per capita domiciliar (Indicador 15) identificou que nas regionais Boa Vista (2,0%) e Tatuquara
(3,2%), existem as maiores concentragdes de domicilios com menores rendas per capitas do municipio. Estes
percentuais estdo bem acima dos encontrados em Curitiba que é de (1,3%). Analisando os bairros, a diferenca
proporcional entre o Bairro Parolin e o Bairro Batel é de 66 vezes, percentual bem significativo em se tratando
de bairros bem proximos. A RM apresenta no Geral 2,6% dos domicilios com renda per capita inferior a 1/4
SM, percentual esse que é influenciado pelo baixo percentual de Curitiba (1,3%). Os outros municipios que
compdéem a RM apresentam em média 4,4% dos domicilios com renda inferior a 1/4 SM, percentual trés vezes

maior que o de Curitiba.

A densidade por dormitério, Indicador 16, mostra que nas regionais, Bairro Novo (15,3%) e Tatuquara
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(19,6 %), estao as maiores concentragées, bem acima dos niumeros do Estado do Parana e do Municipio de
Curitiba. Considera-se, como ja mencionado anteriormente, adequado quando o domicilio tem até duas pes-

soas por dormitério (IBGE).

Existe aqui, neste indicador, um grande desafio para superar esta caréncia, as desigualdades sociais
existentes em grandes cidades como Curitiba, que € uma politica habitacional e de reurbanizacdo consisten-
tes, que venham realmente trazer mudancas radicais nestes indices, dando a populagao, condigdes e ter uma
vida digna, mas acimade tudo, tem-se que repassar um olhar direcionado as possiveis solucdes que englobam

também as questdes culturais e sociais da populacao das regionais aqui citadas.

No indicador 18, percentual por nivel de instrucao da populacao com 14 anos ou mais, novamente apare-
ce a Regional de Tatugquara com o indice de 46,6% de pessoas sem instrucao e/ou ensino fundamental incom-

pleto, acima inclusive da média nacional que é de 44,9% e muito acima da média de Curitiba de 27,0%.

Qutro dado que chama a atencgéao, € que somente 2,3% da populagao desta mesma regional, possuem
superior completo. Para diminuir este indice, ha a necessidade de aprofundamento nas agdes direcionadas a
educacao de jovens e adultos, ampliando o financiamento para abertura de novas turmas com foco nas po-

pulacoes de baixa renda como demonstrado no indicador 15, de renda per capita domiciliar, analisado acima.

Alguns municipios mais do interior da RM de Curitiba, apresentam indicadores altissimos de falta de
instrucdo. Sao, Cerro Azul e Tunas do Parana, ambos, sequndo dados do Censo demografico do IBGE 2010,

apresentaram mais de 70% da sua populacao sem instrucao ou com fundamental incompleto.

Por ultimo, chama a atencao o indicador de pessoas desocupadas em Curitiba. Pode-se neste indicador
comparar os dados do Censo Demografico do IBGE 2010 com o resultado da PNAD (3¢ trimestre 2016), que
mostra o efeito do atual momento do Brasil - Em 2010, o percentual de pessoas desocupadas em Curitiba era

de 4,8% e em 2016 passou para 10,0%.
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4. PESQUISAS DE PERCEPCAO

A promocao do presente diagnostico, também faz parte dos pardmetros que preveem a promogao de
estudos e pesquisas que garantissem as opinides de criancas e adolescentes, razao que orientou e confirmou

ainiciativadainclusao no diagnostico de escuta do publico-alvo para que se priorizassem suas manifestagoes.

As pesquisas quantitativas, tanto das criancgas, adolescentes e jovens, como a dos responsaveis, tive-
ram uma intensa dedicacao na elaboracao do instrumento de coleta no inicio do diagnostico. Estes tiveram
um espaco de 3 meses para planejamento, discussao, aplicacao de piloto e ajustes, até serem aprovados para
campo. Eles contemplam perguntas sobre perfil, educacao, droga, sexualidade, convivio familiar, saude e ou-

tros. Na sua totalidade, podem ser analisados nos Apéndices 3 e 4 deste volume.

Participaram da comissao da elaboracao dos instrumentais das pesquisas quantitativas, representan-
tes das sequintes instituicdes, 6rgaos e entidades: Conselheiros do COMTIBA representantes da OSC; Con-
selheiro do COMTIBA representante da Secretaria Municipal de Saude; Conselheiro do COMTIBA represen-
tante da Secretaria Municipal de Educagao; Conselheiro do COMTIBA representantes da Secretaria Municipal
de Esporte, Lazer e Juventude; Conselheiro do COMTIBA representantes da Secretaria Municipal de Cultura;

Conselheiros do CMAS; Gestor do contrato de realizacao deste diagnostico; e, Técnicos da FAS.

4.1 METODOLOGIA DAS PESQUISAS DE PERCEPCAO

Ambas pesquisas, sequiram formato proposto pelo diagnostico: os instrumentos de coleta foram de-
senvolvidos por direitos fundamentais do ECA para que pudessem ser discutidos por tema, aproximando ain-

da mais ainformacgdes do diagnostico a realidade do publico alvo.

Para a realizacao das pesquisas foi utilizada a metodologia de Amostragem Aleatoria Estratificada, a
qual é ideal para investigar populacao das quais se pressupde que tenham caracteristicas distintas para dife-

rentes estratos. A sequir, o plano amostral das pesquisas detalhado:
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Quadro 3: Plano Amostral

CRIANGAS,
PESQUISA ADOLESCENTES E RESPONSAVEIS
JOVENS
Método Quantitativo Quantitativo
Uni 10 a 21anos residentes 18 a 59 anos residentes em Curitiba que sejam responsaveis
niverso
em Curitiba por pelo menos uma pessoa na faixa etaria de 0 a 21anos

) Pessoa com idade 10 a 21 Pessoa com idade de 18 a 59 anos responsavel por pelo menos
Unidade amostral

anos uma pessoa da faixa etaria de 0 a 21anos
Amostragem Aleatoria Aleatoria
Estratificacao Faixa etaria, sexo e bairro Faixa etaria, sexo e bairro
Tamanho da amostra 1191 810
Erro 3.0% 3.5%
Confianca 95% 95%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.
Nota: Apesar da estratificagao, ter sido realizada por bairro, os dados nao serdo apresentados neste nivel de estratificacdo, pois alguns bairros tiveram
amostras muito pequenas, ndo representativas.

O principal cuidado a ser tomado na pesquisa € garantir o total sigilo das informacdes dos adolescentes.
Estes nao se identificaram, e responderam a pesquisa apenas com a presenca do pesquisador, que € devida-
mente treinado, para manter suaimparcialidade e uma postura acolhedora, para que a crianga, o adolescente,
0 jovem e o responsavel, sintam-se confortaveis para responder as perguntas, que podem ser consideradas

por alguns, invasivas, mas sao assuntos que estao presentes diariamente na vida de todos, desde muito cedo.

Como a pesquisa com criangas, adolescentes e jovens, abrange uma faixa etaria grande(de 10 a 21anos),
considerou-se em cada pergunta uma idade minima e maxima para resposta, assim, enquadrando cada fase
em que se encontra o entrevistado, com as perguntas do instrumento de coleta. Os dados sao analisados con-
siderando essas fases, sendo: crianca de 10 e 11 anos; adolescentes de 12 a 17 anos; e jovem de 18 a 21 anos.
Na pesquisa com 0s responsaveis nao se considerou idade como limitador, mas sim se o entrevistado era

responsavel por alguém na faixa etaria de 0 a 21 anos.

Os questionarios foram aplicados nos meses de fevereiro, marco, abril e maio de 2017, a maioria en-
tre segunda-feira e sexta-feira. Os pesquisadores se posicionaram nos bairros em saidas de escolas, pragas,
parqgues e em alguns bairros mais afastados foram feitas pesquisas nos domicilios, respeitando sempre que
0s respondentes estivessem sozinhos com os entrevistadores, para que tivessem a liberdade de responder

todas as perguntas.
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A pesquisa foi autodeclaratoria, ou seja, as perguntas foram

respondidas pelos entrevistados sobre si, sem julgamento dos entre
vistadores.

Lembramos que a faixa etaria de criancas nesta pesquisa é entre 10 e 11 anos, com uma amostra relati-
vamente pequena(se comparada com a dos adolescentes e jovens). Neste grupo especifico houve dificuldade
em campo, mesmo com o treinamento dos pesquisadores e eles sendo estudantes, ou a maioria, formados
em Servigo Social ou Pedagogia. As criancas de 10 e 11 anos, tinham mais dificuldade de responder o questio-
nario, mostrando que a metodologia de pesquisa quantitativa ndo € a mais apropriada para esta faixa etaria.
Com o esforco e dedicacao dos entrevistadores em facilitar ao maximo o entendimento das criancas, possibi-

litou-se alcangar uma amostra razoavel para este grupo.

A sequir, o quadro apresenta a margem de erro por grupo entrevistado:

GRUPO AMOSTRA MARGEM DE ERRO PARA 95% DE CONFIANCA
CRIANCA 255 6.1%
ADOLESCENTE 563 41%
JOVEM 573 51%

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.
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4.2 ANALISE DAS PESQUISAS DE PERCEPGAQ

A analise trara sempre a pesquisa das criancas, adolescentes, jovens e dos responsaveis em parale-
lo para tragarmos uma comparacao entre as percepcoes dos grupos. As pesquisas serdao apresentadas nos
sequintes grupos de analise: perfil dos entrevistados; convivio familiar; convivéncia comunitaria; acesso a

esporte, cultura e lazer; educacgao; trabalho; questoes ligadas a salde e percepgoes futuras.
Perfil dos entrevistados
Responsaveis

Foram entrevistados 810 responsaveis, sendo que 2,6% destes tinham filhos adotivos e mais 3,0% ti-
nham guarda de sobrinhos, netos ou irmaos. Deste total da amostra 6 responséaveis (0,7%) tiveram seus filhos
acolhidos por motivos variados (responsavel preso, denuncia de violéncia, etc.). Na maioria os responsaveis
entrevistados, 73,5%, sao do sexo feminino, e 99,2%, heterossexuais. Os bissexuais e homossexuais somaram

0,4% e outros 0,4% nao quiseram declarar a orientacao sexual.

Desses responsaveis entrevistados, 17,5% tiveram seu primeiro filho com 17 anos ou menos e outros
27,3% com 18 a 21 anos, e em média tiveram 2 filhos. Na data da pesquisa esses responsaveis tinham, na
maioria, criancas de 6 a 11 anos e adolescentes de 12 a 17 anos sobre sua responsabilidade (mais de 51% dos
entrevistados). Outros 38,4% tinham criangas de 0 a 5 anos. Os filhos moravam com os responsaveis entrevis-
tados em 89,5% dos casos, sendo isso mais representativo no género feminino (93,4 %). No género masculino
o percentual de filhos morando com os pais atingiu 79,0%, aproximadamente 15% menor. E quando pergunta-

do sobre a guarda compartilhada 8,0% do total de respondentes afirmou estar nessa condigao.

Entrando no assunto de naturalidade, a maioria dos responsaveis, nasceram em Curitiba (60,2%). Dos
39,2% que nao sao Curitibanos, apenas 6,2% eram da Regido Metropolitana, 60,9% vieram de outros Munici-
pios do Parana (exceto municipios da RM) e 32,3% de outros Estados do Brasil (exceto PR). A distribuicao de
entrevistados por Regional sequiu aproximadamente a proporgao do Censo Demografico, tendo as regionais
mais populosas com mais entrevistados e as menos populosas com menos entrevistados. Sendo assim, a

Regional Boa Vista representou 14,2% dos entrevistados e Tatuquara 5,7%.
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Tabela 4.2.1: Regional de residéncia dos responsaveis entrevistados

1 Bairro Novo 64 7.9%
2 Boa Vista 115 14,2%
3 Boqueirdo 92 11,4%
4 Cajuru 102 12,6%
5 CIC 87 10,7%
6 Portao 81 10,0%
7 Matriz 90 11.1%
8 Pinheirinho 68 8,4%
9 Santa Felicidade 65 8,0%
10 Tatuquara 46 5,7%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Bairro Novo

Boa Vista
Boqueirao

Cajuru
CIC

Portao

Matriz
Pinheirinho

Santa Felicidade

Tatuquara

7.9%

57%

14,2%
M4%
12,6%
10,7%

10,0%

8,4%
8,0%

1%

Sobre o estado civil, os que vivem em unido (casados, unido estavel ou moram juntos) somaram 67,4% e

0s solteiros 18,8%, como mostra a tabela a seqguir.

Tabela 4.2.2: Estado civil dos responsaveis entrevistados

Casado(a) 387 47,8%
Solteiro(a) 162 18,8%

Uniao estavel 130 16,0%
Separado(a)/Divorciado(a) 85 10,5%
Moram junto 29 3,6%
Viuvo(a) 27 3.3%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Casado(a)

Solteiro(a) 18,8%
Unido estavel 16,0%
Separado(a) 10,5%

/Divorciado (a)

Amasiada 3.6%

Viuvo (a) 3,3%

47,8%

A faixa etéaria que teve a maior representatividade, foi entre 30 e 49 anos (64,2 %), como mostra a tabela

asequir.

Tabela 4.2.3: Faixa etaria dos responsaveis entrevistados

Menos de 20 14 1.7%
De 20a29 149 18,4 %
De 30 a 39 250 30,9%
De 40 a 49 270 33,3%
De 50 a59 13 14,0%
60 e mais 14 1.7%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
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Para os responsaveis, foi utilizado o Critério Brasil,2015 (Critério de Classificagdo Economica do Brasil
da Associacao Brasileira de Empresas de Pesquisa - ABEP™), para estimar na amostra o percentual de cada
classe social entrevistada. Percebe-se comparando com o Estimado para Curitiba pela ABEP, que a pesquisa
teve um perfil de classes sociais mais altas, por exemplo, na classe social A, fizeram parte da entrevista 8,0%
dos entrevistados e a ABEP estima que Curitiba tenha 5,4% de classe social A. A informac¢ao de classe social
sera utilizada como categoria comparativa em algumas questoes para verificar possiveis percepgdes diferen-

ciadas entre classes sociais.

Tabela 4.2.4:Classe socialdos responsaveis entrevistados calculada na pesquisa, segundo o Critério Brasil,
comparado com o Estimado pela ABEP para Curitiba

8,0%
A 5,4%
A 65 8.0% 5,4% B 1,0%
8,2%
B1 89 1,0% 8,2% o 277%
B2 224 27,7% 24,3% 24,3%
27,0%
C1 219 27,.0% 27,6% C1 276%
c2 151 18,6% 22,8% o 86%
DE 62 7,7% 1,7% 22,8%
7,7%
DE 1,7%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017 e ABEP, 2016
Nota: O Percentual da ABEP séo estimativas baseadas em estudos probabilisticos do Datafolha, IBOPE Inteligéncia, GFK,IPSOS e Kantar IBOPE Media

(LSE). O perfil da classe é domiciliar. (ABE, 2016)
Sobre a formacao da renda familiar, 49,6 % tem duas pessoas que contribuiem e, 42,2% apenas uma. Outras 8,1% tem trés o mais
pessoas que compoem a renda familiar. Destas familias 4,1% tem criangas e adolescentes que contribuem para a renda familiar,
sendo que em 22,7% dos casos eles nao tem idade para trabalhar, tem 13 anos ou menos, somando um total de 10 criangas
identificadas na pesquisa.
A principal fonte de renda dos responsaveis da pesquisa € o trabalho formal, em 63,8% dos casos. Um
grande percentual tem a principal fonte no trabalho informal (18,3%). Os empresarios e 0os microempreen-
dedores individuais (MEI) somam 11,6%. O restante 6,3% estavam desempregados no momento da pesquisa,

recebiam beneficio social ou tinham outra fonte de renda. Sobre o beneficio social, 12,1% declararam receber

algum beneficio, e o mais recebido é o programa Bolsa Familia - PBF (84,7%).

Finalizando o perfil, foi perguntado aos responsaveis se eles conheciam o Estatuto da Crianca e do Ado-

lescente - ECA, e apenas 19,9% afirmam ter lido e conhecer o ECA.

Tabela 4.2.5: Declaracao dos responsaveis entrevistados sobre o conhecimento do ECA

Ja ouvi falar, mas nao 44,9
Ja ouvi falar, mas nao tive 364 44 9% tive contato com o ECA e
contato com o ECA 19 /0
- Li e conhego 19,9%
Li e conheco 161 19,9%
Li uma vez, mas esqueci 65 8,0% Liuma vez mas esqueci 8.0%
Uma vez vium ECA, mas nao li 57 7.0% Uma vez vi um ECA, mas naoli  7.0%
Nunca vi e nem ouvi falar no ECA 163 201%
Nunca vi e nem ouvi falar no ECA 201%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

19 Para mais informacoes do Critério Brasil acesse o site da ABEP http://www.abep.org/criterio-brasil ou diretamente o link le:///C:/Users/Painel2/
Down- loads/01_cceb_2016_11_04_16_ nal %20(4).pdf
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Criangas (10 a 11anos), Adolescentes (12 a 17 anos) e Jovens (18 a 21 anos)

Foram entrevistados no total 1.191 criancgas, adolescentes e jovens na faixa etaria de 10 a 21 anos, todos

residentes em Curitiba, destes 20,7% nao eram nascidos em Curitiba. A distribui¢cao por género ficouem 49%

feminino e 51% masculino. Utilizando-se a metodologia do IBGE para abordagem de cor de pele, foram entre-

vistados 58,5% de brancos, 30,8% de pardos/mulatos, 7.5% de negros, 2,0% de amarelos e 1,2% indigenas,

distribuidos nas Regionais conforme tabela a sequir.

Tabela 4.2.6: Regional de residéncia dos entrevistados

1 Bairro Novo 22 8,6% 67 11,9% 35 9,4% 124 10,4 %
2 Boa Vista 23 9,0% 73 13,0% 54 14,5% 150 12.6%
3 Boqueiréao 22 8,6% B4 M.4% 48 12,3% 132 M1%
4 Cajuru 18 71% 76 13,5% 49 13.1% 143 12,0%
5 CIC 34 13,3% 67 11,9% 41 1.0% 142 11,9%
6 Portao 23 9,0% 46 8,2% 26 7.0% 95 8,0%
7 Matriz 14 55% 26 4,6% 48 12,9% 88 7.4%
8  Pinheirinho 34 13,3% 62 11,0% 31 8,3% 127 10,7%
9  Santa Felicidade 45 17,6% 32 5,7% 24 8,4% 101 8,5%
10 Tatuquara 20 7,8% 50 8.9% 19 51% 89 7.5%
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
12,6%
1119 12,0% 1.9%
10,4% v 10,7%
8.5%
o, !
8.0% 7,4% 7,5%
Bairro Boa Bogueirao Cajuru CIC Portao Matriz  Pinheirinho  Santa Tatuquara
Novo Vista Felicidade



Ainda sobre informacdes do perfil, buscou-se com os entrevistados de 12 a 21anos, sobre identidade de
género e orientacdo sexual. Sobre a identidade de género, apenas um entrevistado se declarou transgénero
(0,1%), e na orientacgao sexual, 5,1% se declarou como bissexual, 2,2% como homossexual e 0,2% como pan-

sexual?.

Sobre a residéncia dos entrevistados, 79,1% moram em casas (em rua), 12,9% em apartamentos e 7,1%
em casas de condominios. O restante dos entrevistados morava em casa de estudante, pousadas, abrigos e
outros. Apenas um entrevistado alegou que estava em situacao de rua, e o motivo declarado foi que saiu de
casa para aprender e viver de arte e musica. A grande maioria, 41,3% nao informou a renda familiar, isso sendo
mais expressivo na faixa etaria de 10 a 11anos(73,7%) e na dos adolescentes (41,2%). Dos jovens, apenas 19,3%

nao declararam, e os que declararam se concentraram entre 1e 3 salarios minimos (de RS 937 a RS 2.811).

Investigou-se o0 acesso a alguns equipamentos e servigos, e o resultado é apresentado na tabela a se-
guir. Percebe-se que a internet e 0o computador em casa mantém praticamente o mesmo percentual para to-
das as faixas etarias. O que diferencia sao: o celular que 93,3% dos jovens possuem; a TV por assinatura que as
criangas sao as que mais possuem (63,5%); e o computador de uso pessoal (ndo compartilhado com a familia),

que no caso 0s jovens sdo 0s que mais possuem (43,3%).

Tabela 4.2.7: Acesso a equipamentos e servi¢os nos domicilios de criancas, adolescentes e jovens de 10 a
21 anos moradores de Curitiba

TV por assinatura 162 265 63,5% 317 563 56,3% 179 372 48,1% 658 1.191  55,3%
Internet 212 2565 83,1% 461 563 81,9% 299 372 80,4% 972 1181 81.7%
Computador em casa 193 265 75,7% 431 563 76,6% 291 372 78,2% 915 1181 76,9%
Celular 167 265 65,5% 472 563 83,8% 347 372 93,3% 986 1181 82,8%
Computador uso pessoal 41 193 21,2% 126 431 29.2% 126 291 43,3% 293 915 32,.0%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

- Crianca Adolescente Jovem Total
(10a11anos) (12 a17 anos) (18 a 21anos) (10a21anos)
93,3%

83,8% 82,8%

83.1% 81,9% 80,4% 81.7% 75,79 76,6% 78.2% 76,9%
43,3%
29.2% 32.0%

63.5% 65,5%
55,3%
48,1%
21,2% .

TV por assinatura Internet Computador Celular Computador uso pessoal

20 Etimologicamente, o termo “pansexual”se originou a partir do prefixo grego “pan”, que significada “tudo” ou “todos”. Neste caso, o pansexual significa
gostar de todos os tipos de géneros sexuais. Disponivel em: https://www.significados.com.br/pansexuall/.
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A frequéncia de acesso a internet também nao se diferenciou, em média 75,3%, independentemente da
faixa etaria acessa a internet sempre. Ja quando o assunto é religiao o comportamento novamente se dife-
rencia. As criancas de 10 a 1Tanos sdo as que mais possuem religido, 82,4%, ja nos jovens esse percentual cai
para67,6%. De todos que citaram ter religido (884 entrevistados)a Evangélica foi citada por 46,9% e a catdlica

por(45,7%), o restante, 7,4% se dividem em mais 16 religides?' citadas.

As criancas, adolescentes e jovens entrevistados também foram questionados do conhecimento sobre
0 recebimento de algum beneficio da Assisténcia Social, e 13,4% declaram que sim. O maior percentual de
declaracdes de desconhecimento foi na faixa etaria de 10 a 11 anos, na qual 32,5% nao souberam responder a
pergunta. O beneficio mais citado nestes grupos também foi 0 Programa Bolsa Familia - PBF (63,4%), em se-
gundo vem o Beneficio de Prestacdo Continuada - BPC(10,5%). Vale transporte e cesta basica, foram citados
por 9.4% e 7,9%, respectivamente. Outros beneficios foram citados, mas com pouca significancia (leite para

as criangas, amparo a gestagao, etc.)

Finalizando o perfil, foi perguntado aos entrevistados de 10 a 17 anos se eles conheciam os Direitos e
Deveres do Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA, e apenas 9,3% afirmam conhecer todos os direitos
do ECA, sendo esse percentual mais expressivo no grupo das criancas, 18,0%, e bem menor no grupo dos ado-
lescentes, 5,3%. A maioria dos adolescentes, (12 a17 anos), declararam que conhecem parcialmente (62,9%).

Os que nao conhecem 56,6 % declaram gue nunca viram e nem ouviram falar, e outros 31,7% declararam que ja

ouviramfalar, mas nao tiveram contato.

Tabela 4.2.8: Declaracgao dos entrevistados sobre o conhecimento do ECA

Conheco todos os direitos e deveres 46 18,0% 30 5,3% 76 9,3%
Conheco parcialmente os direitos e deveres 107 42,0% 354 62,9% 461 56,4%
N&o conheco 102 40,0% 179 31.8% 281 34,4%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Conhecgo todos os Conheco parcialmente ~
o T Nao conheco
direitos e deveres os direitos e deveres
40,0% 31,8% 34,4%
42,0% 62,9% 56,4 %
18,0% 5,3% 9,3%
Crianca Adolescente Total
(10a11anos) (12 a17 anos) (10 a17 anos)

21 Espirita; Ortodoxa; Umbanda; Moérmon; Adventista; Testemunha de Jeova; Presbiterianismo; Agnostico; Cristianismo; Wicca: Budista; Ateu; Sata-
nista; Judaica; Candomblé; Luterano



Quando questionados o interesse em conhecer mais sobre 0 ECA a maioria declarou que sim, tem inte-

resse (76,7%), em ambos os grupos, criangas (10 a 11anos) e adolescentes (12 a 17 anos).

« Convivio familiar

A primeira pergunta, do bloco de convivéncia familiar, investigou com quem a crianca, adolescente ou
jovem de 10 a 21anos mora. Obteve-se que, 92,5% das criancas moravam com a mae. Dos adolescentes, esse
percentual cai para 86,1%, e quando chega a juventude esse percentual é ainda mais baixo, 60,9%, como mos-
tra a tabela abaixo. A convivéncia com o pai ja € pouco frequente na idade entre 10 e 11 anos, apenas 57,3%

afirmaram que o pai morava junto, e quando chega & faixa da juventude (18 a 21 anos) este percentual cai para

45,8%.

Tabela 4.2.9:Atualmente vocé mora com quem:

Mae 236 92,5% 485 86,1% 227 60,9% 948 79,6%
Irmao/lrma 146 57,3% 389 69,1% 171 45,8% 706 59,3%
Pai 172 67,5% 338 60,0% 166 44,5% 676 56,8%
Avo/Avo 45 17,6 % 61 10,8% 34 9.1% 140 1,8%
Tio/Tia 29 11,4% 32 5,7% 14 3.8% 75 6,3%
Conjuge/Companheiro(a)/Namorado(a) 0 0.0% 9 1.6% 55 14,7% B4 5,4%
Pessoas sem lagos consanglineos 6 2,4% 12 2.1% 28 7,5% 46 3,9%
Primo/Prima 14 55% 13 2,3% 10 2,7% 37 3.1%
Filho 0 0.0% 4 0.7% 32 8,6% 36 3.0%
Sozinho 0 0.0% 2 0.4% 28 7.5% 30 2,5%
Abrigo 0 0.0% 1 0.2% 0 0.0% 1 0.1%
QOutros familiares 14 55% 30 5,3% 19 51% 63 5,3%
Outros 6 2,4% 31 5,5% 7 1,.9% 44 3, 7%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: O entrevistado poderia citar uma ou mais pessoas, por isso a soma do percentual & maior que 100% pois este foi calculado em cima do tamanho

da amostra e nao no total de citagoes.

A tabela apresentou 64 casos de unido na faixa etaria de 10 a 21 anos, dos quais 28,1% sao casamentos
no civil, os outros sao: ou com indicacgao de unido estavel (25,0%), ou apenas moram juntos (46,9%). No Volu-
me Il deste diagndstico, levantou-se a questao do casamento infantil, onde se apresenta dados do IBGE que
mostra que esta pratica vem aumentando nos ultimos anos na Regiao Sul, considerando os casamentos civis

em cartorio, porém como o dado mostra, na maioria das vezes a uniao acontece informalmente.

Entrando mais no convivio familiar, comegamos com abordagem feita aos responsaveis se eles sen-
tiram dificuldades na criagao os filhos, e a maioria, 67,0% afirmou que "néo teve ou ndo tem"? nenhuma difi-

culdade. Porém, os outros 33,0% afirmaram encontrar dificuldades: 6,3% muita dificuldade e 27,3% alguma

dificuldade.

22 Como a pesquisa abordou responsaveis por criancas de 0 a jovens de 21anos, utilizou a forma de perguntar no passado e o presente para contem-
plar todos os entrevistados.
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Destes, que relataram alguma ou muita dificuldade, a maioria relatou(47,0%) que a dificuldade foi na fai-
xa etariade 12 a17anos, e a“conversa” é usada por 73,4 % como meio para enfrentar as dificuldades, sendo que

49,0% so6 conversa, o restante, 23,6 % além de conversar utiliza orientagao, castigo, psicélogo e outros meios.

Os pais que utilizavam o “castigo” como forma de enfrentar as dificuldades somaram 11,6 %, sendo que o
castigo de forma Unica como solucéo apenas 4,9%. E importante ressaltar que o “bater no filho" foi citado por
3,7% dos entrevistados, como uma alternativa se a conversa ou orientacdo nao funcionasse. Apenas 0,7%,
afirmou que, a forma de resolver era apenas batendo. Se somarmos, todas as formas de punicao, que en-
volvem agresséo fisica, independentemente da intensidade (castigo, brigas e bater) esse grupo representa a

atitude de 16,1% dos responsaveis entrevistados.

Tabela 4.2.10: Nivel de dificuldade enfrentado pelos responsaveis na criagao dos filhos, no sentido da
formacao dos valores

Muita
Nenhuma dificuldade 543 67,0% dificulodade
Alguma dificuldade 216 26,7% 6.3% Nenhuma
Muita dificuldade 51 6,3% Alguma dificuldade
dificuldade 67.0%
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017. 26,7%

Quadro 4: Diferencas de percepcao das classes social referente a dificuldade na criacao dos filhos

Cruzando adificuldade na criagao coma classe social dos respondentes, observou diferenca significativa na classe C2: Enquanto
nas outras classes socias em torno de 6% dos responsaveis afirmam ter “muita dificuldade” a classe social C2 teve 11% dos
responsaveis com a mesma afirmacao®.

CLASSE A CLASSE B1 CLASSE B2 CLASSE C1 CLASSE C2 CLASSE DE
« Nenhuma situagao « Nenhuma situagao « Nenhuma situagao « Nenhuma situagao « Muita dificuldade « Nenhuma situagao
se diferenciou se diferenciou se diferenciou se diferenciou se diferenciou
significativamente significativamente significativamente significativamente significativamente

Sobre a analise do maior problema na perspectiva dos responsaveis na criacao dos filhos as informa-
¢oes foram varias, como mostra a tabela a sequir: um grande percentual falou que nao tem ou teve nenhum
problema(29,9%); outros 25,9% afirmaram que a falta de dinheiro foi ou € um problema; a influéncia dos ami-

gos é citada por 22,0%; e, a falta de tempo por 20,1%.

23 Foi utilizado o Teste Qui-Quadrado, p-valor =< 0,05.
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Tabela 4.2.11: Maior problema encontrado na educacao dos filhos pelos responsaveis

Nenhum 29,9%
Nenhum 242 29,9%
. . o
Falta de dinheiro 210 25,9% Falta de dinheiro 25.9%
Influéncia das amizades 178 22,0% Influéncia das amizades 22,0%
Falta de tempo 163 20,1% Falta de tempo 20,1%
Influéncia externa (midia) 129 15,9% Influéncia externa(midia) 15,9%
Falta de apoio de um dos pais 83 10,2% Falta de apoio de um dos pais 10,2%
Falta de dialogo 65 8,0% L.
g Falta de didlogo 8,0%
Drogas 64 7,9% o
- - Drogas 7.9%
Nao adaptagao na escola 60 7,4%
~ ~ 0,
Sexualidade 5 0.7% Nao adaptacdo na escola 74%
Outro 39 4.8% Sexualidade @ 0,7%
Outro 4,8%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Quadro 5: Diferencas de percepcao das classes social referente aos problemas enfrentados na criagao dos
filhos

Cruzando o maior problema encontrado com a classe social houveram varias informacoes interessantes e diferentes por classes

sociais, como mostrado a seguir:

CLASSE A CLASSE B1 CLASSE B2 CLASSE C1 CLASSE C2 CLASSE DE

« Falta de tempo « Falta de tempo « Adaptacao naescola - Falta de dinheiro « Falta de dinheiro « Falta de dinheiro
« Influéncia da midia

Entrando no tema de comportamento, 42,6% dos responsaveis se preocupam atualmente com o tempo

excessivo dos filhos nos celulares. O computador ficou em segundo lugar com 21,9% e a pouca dedicagao aos

estudos preocupa 15,9% dos responsaveis entrevistados.

Tabela 4.2.12: Comportamentos dos filhos que preocupam ou chamam atencao dos responsaveis

Tempo excessivo no celular 345 42,6%
Tempo excessivo no computador 170 21,0%
Pouca dedicagao aos estudos 129 15,9%
Comportamento agressivo 76 9.4%
Pouca participagao na rotina familiar 73 9,0%
Desanimo, apatia 56 6,9%
Falta de dialogo com pais/responsaveis 51 8,3%
Tempo excessivo isolado das pessoas 4 51%
Comportamento autodestrutivo n 1,4%
Nenhum 140 17.3%
Outro 54 6.7%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
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A sociedade Brasileira de Pediatria - SBP, langcou em outubro de 2016, o primeiro manual de orientacao
para uso da tecnologia, com o titulo: Saude de Criancas e Adolescentes na Era Digital. Um documento que
traz varias informacodes e recomendacgdes da introducao da tecnologia na vida das criangas. Eles afirmam que
existem beneficios e maleficios, e a informacao adequadas passada para responsaveis, criangas e adoles-
centes é fundamental. (SBP, 2016). As recomendagdes do manual sdo dadas por faixas etarias, por tempo de
exposicao diaria e, alertam sobre dados de outras pesquisas que mostram que adolescentes deixam de comer

e dormir para ficarem na internet?:.

Quadro 6: Diferencas de percepcao das classes sociais referente aos comportamentos dos filhos que
preocupam

Cruzando o comportamento com a classe social houveram varias informacoes interessantes e diferentes por classes sociais,
como mostrado a seguir:

CLASSE A CLASSE B1 CLASSE B2 CLASSE C1 CLASSE C2 CLASSE DE
« Tempo excessivo « Pouca participagao « Falta de didlogo « Falta de didlogo - Comportamento « Comportamento
no computador na rotina familiar - Tempo excessivo . Tempo excessivo agressivo agressivo
isolado das pessoas no celular

Sobre os assuntos considerados polémicos e conversados abertamente nas familias tivemos duas
abordagens para alguns temas especificos como drogas, violéncia e preconceito: uma com 0S responsaveis
e outras com os filhos. O objetivo foi confrontar a percepcao dos pais e dos filhos em relacao a conversa. As
drogas ganham destaque entre os responsaveis como assunto mais abordado, 64,6%, ja na pesquisa com 0s
filnos esse percentual foi de 50,3%. E 0 mesmo comportamento para os outros dois temas mais conversados:
violéncia, 64,6% dos responsaveis afirma conversar sobre isso enquanto os filhos apenas 48,4%; e, o precon-

ceito b5,4% contra 44,1%, respectivamente.

24 0 estudo completo pode ser acessado na pagina da SBP, disponivel em: http://www.sbp.com.br/fileadmin/user_upload/2016/11/19166d-MOrient-
-Saude-Crian-e-Adolesc.pdf



Tabela 4.2.13: Assuntos considerados polémicos conversados abertamente em familia sequndo os
responsaveis

Drogas 530 65,4 %
Violéncias 523 64,6%
Preconceito 449 55,4%
Vida Sexual (DST, contracepgao, etc.) 306 37,8%
Orientacdo Sexual 280 34,6%
N&o temos costume de conversar sobre esses assuntos 154 19.0%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: Os responsaveis poderiam citar mais de um assunto

65,4% 64,6%
55,4%
37.8% 34,6%
19.0%
Drogas Violéncias Preconceito Vida Sexual Orientacao N&o temos
(DST,contracepgao, etc) Sexual costume de

conversar sobre
esses assuntos

Sobre a sexualidade as abordagens foram diferentes para nao criar constrangimento nos respondentes,
o tema foi abordado de forma genérica, ja para os responsaveis foi perguntado especificamente sobre a vida
sexual (DST?, contracepgao, etc.) e sobre a orientagao sexual. Percebeu-se nitidamente que os pais se sen-
tem mais constrangidos nos temas, em média 36% abordam esses dois temas, como mostrou a tabela acima.

Aléem, de que 19,0% dos responsaveis afirmam nao falar sobre assuntos polémicos em casa.

Ja paraosfilhos os assuntos mais polémicos(drogas, violéncia e sexualidade) comegam a ser conversa-
dos na adolescéncia, nesta fase quase triplica o percentual de adolescentes que afirmam conversar sobre 0s
assuntos, como exemplo as drogas que saem de 18,4 % nas idades de 10 e 11anos para57,.9% nasidades de 12 a
17 anos. Assuntos como Trabalho e Deveres ja esta presente na vida de mais de 40% das criangas entrevistas
de 10 a11anos. A educacéao é assunto constante em mais de 70% das familias sequndo os filhos, independen-
temente daidade de 10 a21anos. Surpreende o contrario, em todas as faixas etarias tem-se aproximadamente

25% dos filhos afirmando que em suas casas nao se fala sobre educacao.

25 Doencgas sexualmente transmissiveis.
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Tabela 4.2.14: Assuntos conversados abertamente em familia segundo as criangas,adolescentes e jovens
de 10 a 21anos

Educagéo 189 T41% 412 73,2% 290 78,0% 891 74,8%
Trabalho 108 42,4% 392 69,6 % 301 80,9% 801 67.3%
Dinheiro/Orgamento familiar 85 33,3% 322 57,2% 239 64,2% 646 54,2%
Deveres 131 51,4 % 307 54,5% 206 55,4% 844 54,1%

Drogas 47 18,4 % 326 57,9% 226 60,8% 599 50,3%
Violéncias 54 21,.2% 291 51,7% 231 62,1% 576 48,4%

Lazer 101 39,6% 250 44,4% 181 48,7% 532 44,7%
Preconceito 65 25,5% 2562 44,8% 208 55,9% 525 44,1%
Direitos 96 37,6% 235 81,7% 165 b44,4% 496 41,6%
Sexualidade 28 11,.0% 264 46,9% 196 52,7% 488 41,0%
Esporte 68 26,7% 232 41,2% 137 36,8% 437 36,7%
Economia 7l 27,8% 204 36,2% 158 42,5% 433 36,4%

Politica 33 12,9% 198 35,2% 181 48,7% 412 34,6%

Futebol 51 20.0% 212 37.7% 121 32,5% 384 32,2%

Cultura 62 24,3% 165 29,3% 133 35,8% 360 30,2%
Corrupgéo 18 7.1% 179 31.8% 153 41,1% 350 29,4%

Meio Ambiente 62 24,3% 141 25,0% 119 32,0% 322 27,0%

NAO temos o costume de conversar 14 55% 40 71% 30 8.1% 84 71%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: Os entrevistados poderiam citar mais de um assunto, lembrando que a pesquisa é autodeclaratéria.

Para termos um olhar diferente nos temas abordados nas familias, buscou por idade do entrevistado os
assuntos conversados, e percebe-se que, com excec¢ao da educagao, que todos os outros comegam a inten-

sificar o dialogo em casa a partir dos 13 anos.

Tabela 4.2.15: Assuntos conversados em familia por idade dos entrevistados
Corrupgao s [JeVeres == [inheiro/Orgamento familiar

s [ireitos Drogas s Fducacao

Politica = Preconceito s Sexualidade

90.0%

80.0%

70,0%
60.0%

50,0%

40,0%

30,0%

200%

10,0%

0,0%
10 anos 11anos 12 anos 13 anos 14 anos 15 anos 16 anos 17 anos

Nota: A tabela completa com os outros assuntos pode ser vista no Apéndice 7
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
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Outro tema relacionado ao convivio familiar € a orientagao sexual dos filhos. Os responsaveis foram
guestionados se eles sabem a orientacao sexual dos filhos e 8,2% afirmou que nao sabe ou que tem duvidas
de um deles ou de todos.

Tabela 4.2.16: Conhecimento sobre a orienta¢ao sexual dos filhos
Tenho duvida

Sim 743 91,7% Na:) ~_ sobre todos
Nao 57 7,0% s 70% 01%
m e
Tenho duvida sobre um deles 9 1.1% o |
91,7% Tenho duvid
Tenho duvida sobre todos 1 0.1% ennho auvida
sobre um deles
11%

FONTE: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Explorando mais o tema, o posicionamento dos responsaveis, caso o filho ndo optasse pelo sexo biolo-

gico e seguisse outra orientagao sexual, teve 61,7% aceitando sem dificuldades, porém os outros 32,1% teriam
dificuldade (alguma ou muita), sendo que 6,2% afirmando que n&o aceitaria.

Tabela 4.2.17: Aceitacao dos responsaveis, caso algum filho nao optasse ao sexo bioldgico e sequisse outra
orientagao sexual.

Aceitaria sem dificuldades 500 61,7%
Teria alguma dificuldade em aceitar 160 19,8%

Teria muita dificuldade em aceitar 100 12,3% 38,3%
N&o aceitaria 50 6.2%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Apenas 6,8% dos que teriam alguma dificuldade nao procurariam ninguém ou nao fariam nada. Todo o restante tomaria alguma
atitude. As trés atitudes mais citadas foram: Conversaria (29,4%); Levaria psic6logo (26,8%); e, Levaria a igreja (20,3%). Ainda

tiveram 3,9% dos responsaveis que afirmaram que nao aceitariam e 2,6 % que levariam ao medico.

Na pesquisa com as criangas, adolescentes e jovens, teve-se ainda uma percepc¢ao deles em relacao ao
convivio familiar. Algumas situacoes foram afirmadas para criangas, adolescentes e jovens, e investigou-se a
frequéncia com que elas ocorriam. As informacoes obtidas foram:

Considerar os pais/responsaveis como bons exemplos, tem praticamente a mesma frequéncia nos
grupos, poréem para as criancas, isso ocorre em uma frequéncia de, sempre para 83,9%, ja para os
jovens 69,2%:;

O didlogo sobre as coisas boas e ruins que acontecem no dia a dia dos filhos sao compartilhadas
mais pelas criangas (65,9%), isso vai diminuindo na adolescéncia (54,4%) chegando a 48,5% na fase

jovem. O importante aqui € que em média 40% dos filhos compartilham apenas as vezes, quase nun-

Ca ou nunca,as coisas ruins e boas que lhes acontecem;
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As brigas tém um caminho inverso da situacao anterior, as criangas afirmam menos que 0s jovens
sobre as brigas: 7,5% das criancas brigam sempre ou quase sempre; na adolescéncia isso aumenta

um pouco para 11,9%; e na fase jovem passa para 15,0%.

Quando perguntado se os responsaveis sabem onde ele esta, quando nado esta em casa, 93,3% das
criangas afirmaram que eles sabem, o restante, 6,3% afirmou que isso ocorre com uma frequéncia

de as vezes, quase nunca ou nunca.

Quando perguntado se os filhos ja pensaram em fugir de casa, tem-se a que a maioria nunca pen-
sou. Os que pensaram sempre ou quase sempre somaram 5,6 %, sendo mais expressivo o percentual

naidade entre 18 e 21anos(7,5%).

A questao de se sentir bem cuidado em casa € bem presente. Em 96,1% das criancas isso € perce-

bido, em 92,4% dos adolescentes e em 88,2% dos jovens.

Tabela 4.2.18: Percepcao dos filhos sobre o convivio familiar

Vocé considera que seus pais/responsaveis sdo bons exemplos 231 90,6% 505 89,7% 319 855% 1.065 88,6%

Vocé co.stuma contlar'as coisas boas e ruins que te acontecem para 168 65.9% 306 54,4% 181 48.5% 655 55.0%
seus pais/responsaveis

Vocé e seus pais/responsaveis brigam por qualquer coisa 19 7,5% 67 11,9% 56 15,0% 142 1,9%

Saesas pais/responsaveis sabem onde vocé esta, quando nao esta em 938  93.3% 489  86.9% 977 74.3% 1004 84.3%

Vocé ja pensou em fugir de casa 6 2,4% 33 5.9% 28 7,5% 87 56%

Vocé se sente bem cuidado e acolhido na sua casa 245 961% 520 92,4% 329 88,2% 1.094 91,9%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: A frequéncia analisada foi de nunca, quase nunca, as vezes, quase sempre e sempre. Na tabela acima a frequéncia exposta é a soma de sempre
e quase sempre.

90,6%89,7% g5 59, 93.5% g6, L 924% 58,2
65.9% 745%

54’4%48,5%

75% 119% 10.0% 2,49 59% 75%
| —

Se analisarmos apenas a frequéncia do “sempre” nos quesitos acima, que criancas, adolescentes e jo-
vens declararam, fica ainda mais evidente, a diferenca entre os grupos, como mostra o grafico abaixo. Pode
ser observado que a linha que representa os jovens (em cinza) estd em todos os quesitos, mais proxima do
centro do grafico, mostrando que os quesitos avaliados ocorrem na frequéncia “sempre”, em menor propor-

¢ao do que as criancas declaram.
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Declara¢ao de uma frequéncia de SEMPRE na analise de convivéncia familiar.

Crianca
Adolescentes

Jovens

Vocé ja pensou
em fugir de casa

Seus pais/responsaveis
sabem onde vocé est3,
quando nao esta em casa

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

« Convivéncia comunitaria

Vocé considera que
seus pais/responsaveis
sao bons exemplos

90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0.0%

Vocé costuma contar as coisas
boas e ruins que te acontecem
para seus pais/responsaveis

Vocé e seus pais/
responsaveis brigam
por qualquer coisa

Na convivéncia comunitaria,foram abordadas as questdes em relagdo a participacao de grupos e de

movimentos sociais. Primeiro comegamos com a percepcao dos responsaveis, sobre os filhos participarem

de grupos (comunitérios, escoteiros, jovens, estudantis, bandas, etc.). Tem-se aqui que 55,9%, deixa o filho

livre para escolher, outros 41,7% incentivam e apenas 2,3%, acham desnecessaria a participacao dos filhos

nestes grupos. Os que acham desnecessario, alegam motivos variados. Os mais citados foram: nao agrega a

educacdo(26,3%); nao temidade (21,1%); e, medo deles se envolverem em coisas “erradas”(26,3%).

Apesar de ser, um percentual relativamente alto, de responsaveis que incentivam a atividade em gru-

PO, na pesquisa com criangas, adolescentes e jovens, de 10 a 21 anos, em meédia, 21,1% deles, participam de

grupos. A diferenga entre os grupos etarios ndo esta na participacao, mas na escolha do grupo em que parti-

cipam:
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CRIANGAS DE 10 A 11 ANOS: GRUPOS MUSICAIS ADOLESCENTES DE 12 A 17 ANOS GRUPOS DE JOVENS

Os jovens, de 18 a 21 anos, citaram varios tipos de grupos que participam, nenhum deles representou fortemente a faixa etaria
como os dois acima citados.

Esses grupos de jovens, normalmente sao realizados nas igrejas, e com interesse em investigar ou-

tras atividades disponibilizadas para criangas, adolescentes e jovens, nas igrejas em que frequentam(quando

frequentam), perguntou-se a eles se a igreja que frequentam disponibiliza atividades e quais atividades sao

estas, e obteve-se:

As atividades mais citadas foram: Grupos de adolescentes ou jovens (39%); Catequese
(9,7%); e, culto jovem (6,7%). Outras varias atividades foram citadas como estudo biblico,
aulas de musica e canto, teatro e atividades variadas, mas todas com poucas citagoes.

1.191 Entrevistados

74,2% Tem
(884) religiao

Qutro temaabordado com os adolescentes e jovens de 12 a 21anos, foi a participacdo de manifestacoes,
e o0 envolvimento em média foi de 15,4%, 12,6% dos adolescentes participaram e 19,6 % dos jovens participa-

ram. A maioria, em ambos os grupos, foram em uma (1) manifestacdo e o tema era politica ou educagéo. Os

principais incentivadores para essas participacoes sao:
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REDE

AMIGOS NINGUEM PROFESSOR FAMILIA SOCIAL OUTROS

31,6% 23,2% 15,3%

15,3% 4,2% 100,0%

10,5%

« Acesso a esporte, cultura e lazer

Quanto ao esporte, a cultura e o lazer,serdo apresentados primeiramente, as opinides dos pais sobre o
assunto. Tem que os pais incentivam mais a pratica de esportes(56,0%)do que as atividades culturais(46,9%).
Os que acham desnecessarios sao poucos e alegam motivos variados: idade, a falta de dinheiro para essas

atividades ou ainda, falta de aptidao.

Tabela 4.2.19: Posicionamento dos responsaveis sobre a participacao dos filhos em atividades esportivas e
culturais

Acha desnecessaria a participagao 5 0,6% 10 1,2%
Deixa-o livre para escolher se deve se envolver 351 43,3% 420 51,9%
Incentiva a participacao 454 56,0% 380 46,9%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Esporte Cultura
43,3% 51.8% 56,0% 46,9%
0.6% 1.2%
Acha desnecessaria Deixa-o livre para esconher Incentiva a participagao
a participacao se deve se envolver

Aprofundando a questao de atividades de alto rendimento, 10,9% dos responsaveis afirmaram que seus
filhos praticam atividades de alta performance. Destes, 64,8% (88 citagdes)jogam futebol com o intuito de se-
rem profissionais e 9,1% praticam ballet. O restante 26,1% citaram varias outras modalidades das quais o trei-
no é intensivo (artes marciais, basquete, musica, ténis, etc.). O importante na andlise deste tipo de atividade
esta no quanto os responsaveis percebem que a atividade de alto rendimento interfere em outras atividades.
Estes 88 responsaveis foram questionados quanto a interferéncia nos estudos e nas atividades de lazer, e nao
chegou a 10% os que afirmam que existe a interferéncia e que sente que a rotina de treinos é puxada, resul-

tando na"falta de tempo” dos filhos para outras atividades.
Olhando agora as atividades do dia a dia de criancas, adolescentes e jovens tem-se:
As criancas sdo as que mais assistem TV (97,2%) e as que mais leem livros (86,3%);

Os jovens e o0s adolescentes sao os que mais ficam nas redes sociais, 95,2% e, 97,6 % respectiva-

mente;

102 |



Os jovens sao 0s que menos praticam atividades de esporte e cultura, 53,1% €,22,0% respectiva-

mente;
Em meédia 91,7% fazem atividades de lazer, a mais praticada em todos 0s grupos.

Tabela 4.2.20: Atividades realizadas pelas criancas, adolescentes e jovens de 10 a 21 anos em Curitiba

Acessa redes sociais 173 67.8% 536 95,2% 364 97,6% 1073 90,1%
Faz pesquisas na internet™® 191 74,9% 382 71,3% - - 573 72.4%
Assiste TV 247 97.2% 491 87.4% 280 751% 1018 85,6%
Joga video game 141 55,3% 280 49,7% 17 31,4% 538 45,2 %
Lé livros 220 86,3% 304 54,0% 212 56,8% 736 61,8%
Estuda além do horéario da escola* 175 68,6% 281 52.4% - - 456 57,6%
Pratica esportes 193 75.7% 389 69.1% 198 53.1% 780 65,5%
Atividades relacionadas a cultura 109 42,7% 151 26,8% 82 22,0% 342 28.7%
Atividades de lazer 229 89,8% 512 90,9% 351 94,1% 1092 91.7%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
*Essas atividades nao foram questionadas aos jovens

Segundo o Instituto Pro-Livro - IPL, na pesquisa Retratos da Leitura no Brasil - 42 edicao?®, 56%da po-
pulacao brasileira é considerada leitor (IPL, 2016), ou seja, na definicdo metodoldgica da pesquisa, leitor é a
pessoa gque leu pelo menos um livro nos ultimos 3 meses que antecederam a pesquisa. Apesar da metodologia
diferente, este dado é exposto para reforcarmos o grande percentual da populacao que nao tem o habito de
leitura e declara abertamente, como foi no caso da pesquisa com 0s responsaveis, na qual 25,9%declarou nao
ler. Dos que leem, os livros fazem parte da rotina de apenas 39,5%. Em seqgundo lugar como mais citado na

leitura vem a Biblia(29,9%) e, os jornais(29,3%).

A forma digital de leitura € usada por apenas 16,3% dos responsaveis, sendo que 0 papel impresso ainda

representa a maior parte (44,5%). O restante nao tem preferéncia e utiliza os dois meios de leitura(39,2%).

Entrando no detalhamento da atividade realizada, buscou-se saber, dos que praticam a atividade quem
a faz diariamente. Como mostra a tabela a seguir 0s jovens sao 0s que mais acessam as redes sociais diaria-
mente(90,7%). ATV, além da maioria das criancas assistirem, elas assistem diariamente (81,4%). As atividades

de lazer sdo as menos praticadas diariamente, em media 10,2% nos trés grupos.

26 http://prolivro.org.br/home/images/2016/Pesquisa_Retratos_da_Leitura_no_Brasil_-_2015.pdf
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Tabela 4.2.21: Atividades realizadas diariamente pelas criancas, adolescentes e jovens de 10 a 21 anos em
Curitiba

Acessa redes sociais 102 59,0% 441 82,3% 330 90,7% 873 81,4%
Faz pesquisas nainternet* 47 24,6% 76 19,9% - - 123 21.5%
Assiste TV 201 81,4% 353 71,9% 175 62,5% 729 71,6 %
Joga video game 51 36,2% 101 36,1% 35 29,9% 187 34,8%
Lé livros 93 42,3% 95 31,3% 74 34,9% 262 35,6%
Estuda além do horario da escola* 80 45,7% 95 33,8% - - 175 38,4%
Pratica esportes 57 29.4% 136 35,0% 72 36,4% 265 33.9%
Atividades relacionadas a cultura 25 22,7% 52 34,2% 31 37,8% 108 3.4%
Atividades de lazer 24 10,5% 46 9,0% 41 11.7% 11 10,2%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

*Essas atividades ndo foram questionadas aos jovens

Nota: Para o calculo deste percentual foi utilizado o resultado da Tabela 4.2.20 que mostra o total de criangas, adolescentes e jovens que realizam as
atividades

A rede social se mostra muito presente na vida dos jovens, quase a totalidade deles acessa (97,6%), e
destes 90,7% acessam todos os dias e, ainda, destes 90,6% ficam mais de uma hora conectados. Esse com-
portamento também é verificado nas criancas de 10 a 11 anos em relacao a TV, 97,2%, assiste. Destes, 81,2%

assistem diariamente, e ainda 79,6 % assistem mais de uma hora por dia.

Tabela 4.2.22: Criancas, adolescentes e jovens de 10 a 21 anos, em Curitiba, que disponibiliza mais de uma
hora diaria em atividades

Acessa redes sociais B4 62,7% 389 88,2% 299 90.6% 752 86.1%
Faz pesquisas nainternet* 23 48,9% 56 73.7% - - 79 64,2%
Assiste TV 160 79.6% 284 80,5% 135 77.1% 579 79.4%
Joga video game 36 70,6% 85 84,2% 26 74,3% 147 78.6%
Lé livros 54 58,1% 66 69,5% 45 60,8% 165 63.0%
Estuda além do horario da escola* 37 46,3% 55 57,9% - - 92 52,6%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

*Essas atividades ndo foram questionadas aos jovens.

Nota: Para o calculo deste percentual foi utilizado o resultado da Tabela 4.2.21 que mostra o total de criancas, adolescentes e jovens que realizam as
atividades diariamente.

Quando analisado como atividade é realizada, as criancas sdo as que menos leem sozinhas(7,7%), mos-
trando uma interacao na leitura entre 0s 10 e 11anos com a familia ou amigos, assim também acontece com as
pesquisas nainternet, mostrando que os responsaveis ficam atentos ao uso desta tecnologia pelas criangas.
A TV mostrou-se a atividade menos realizada sozinha em todos o0s grupos, mostrando ainda ser um mecanis-

mo de envolvimento familiar (68,0% assistem TV com a familia).
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Tabela 4.2.23: Criangas, adolescentes e jovens de 10 a 21 anos, em Curitiba, que pratica atividades sozinho

Acessa redes sociais 133 76,9% 479 89,4% 339 93.1% 951 88,6%
Faz pesquisas nainternet* 86 45,0% 308 80,6% - - 394 68,8%
Assiste TV 60 23,8% 155 31.4% 92 32,9% 307 30,0%
Joga video game 69 48,3% 120 42,7% 40 34,2% 229 42,3%
Lé livros 17 77.7% 289 95,1% 206 97.2% 666 90.5%
Estuda além do horario da escola* 97 55,4% 234 83,3% - - 331 72,6%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
*Essas atividades nao foram questionadas aos jovens
Nota: Para o célculo deste percentual foi utilizado o resultado da Tabela 4.2.20 que mostra o total de criangas, adolescentes e jovens que realizam as

atividades

Foiinvestigado se os responsaveis controlam os acessos da internet dos seus filhos, e isso € mais feito
entre 0s 10 e 1Tanos(60,0%). Na idade da adolescéncia esse controle cai para 31,1%. Quando questionado aos
gue sao controlados se eles respeitam as normas, as criangas se mostram as mais respeitosas, 86,9% de-
claram que respeitam as regras. Dos adolescentes, apenas 67,4% declaram que respeitam, os outros 32,6%

acessam paginas gue 0s responsaveis nao gostariam que acessassem.

Tabela 4.2.24: Controle de acesso a internet imposto por responsaveis, as criangas e adolescentes de 10 a
17 anos

Sim 153 60,0% 175 3% 328 40.1%

Nao b4 17,.3% 360 63.9% 404 49,4%
N&o sei se eles fazem isso 27 10,6% 18 3.2% 45 55%
N&o tenho acesso a internet 31 12,2% 10 1,8% 4 5.0%

Total 255 100,0% 563 100.0% 818 100.0%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Entrando agora nas atividades esportivas, culturais e de lazer, vamos analisa-las por tema e em seguida

abordar caracteristicas dos que ndo praticam essas atividades.

Esporte

Das atividades esportivas praticadas a mais citada é o futebol por 52,2% dos entrevistados de 10 a 21
anos, sendo que é mais citada pelos adolescentes (56,0%). Para as criangas outro esporte também se des-
taca, & o ciclismo(35,8%) e, para os adolescentes o volei (33,4%). Os jovens tém um destaque em atividades
como corrida, caminhada e academia(27,3%). Quando perguntado sobre qual o esporte que mais realiza, dos
citados o futebol continua em primeiro, em destaque nos grupos das criangas e adolescentes de 10 a 17 anos,
com aproximadamente 42% e, no dos jovens cai para 35,9%. Neste grupo ganha destaque como mais pratica-
do a bicicleta(14,1%) e a academia (14,6 %). Entre os adolescentes continua o volei em segundo como o mais

praticado(20,3%) e nas criancas de 10 a 11anos a bicicleta(20,2%).
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O local onde se pratica tem grandes diferencas, a escola é a principal para as criangas de 10 a 11 anos,
seqgundo a declaracao de 43,0% delas, outras 25% declararam que praticam a atividade no bairro ou nos par-
ques. Os adolescentes tém o0 mesmo comportamento do grupo de criangas, sendo a escola, o local mais de-
clarado da pratica de esportes (44,7%), porém sobressaindo o percentual de pratica no bairro e nos parques
que cresce para 31%. Os jovens declaram que o parque € o principal local (39,4 %), sequido do bairro (35,9%) e

em terceiro a academia(22,2%).

Apesar da pratica de esporte, no geral, ter como companhia os amigos em primeiro lugar, com 71,2%,
a pratica sozinha aparece em seqgundo com 21,9%, e, em terceiro com a familia(15,5%). Os grupos se diferen-
ciam bastante entre si: fica evidente que o adolescente pratica mais com os amigos, assim declararam 79,7%
deles; j& os jovens um grande percentual pratica a atividade sozinho (34,3%); e, os que mais praticam com a
familia sdo as criancas(26,9%).

Quadro 7: Companhia para realizagao das atividades esportivas por grupo etario

Crianga com a familia Adolescente com os amigos Jovem sozinho

)

]

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

E interessante observar, o motivo que estes entrevistados, declaram de porque praticam esportes. A
grande maioria afirma que é porque gosta(80,9%), sendo que dentro dos grupos se vé que, as criangas de 10
a 11 anos, tem uma maior incidéncia de praticar para virar um profissional (12,8%), esse percentual vai caindo

conforme aidade, e quando jovem apenas 6,2 % tem esse mesmo objetivo com a pratica de esporte.
Cultura

As atividades culturais mais desenvolvidas sdo a musica (48,0%), linguas estrangeiras (26,6%), dancas
(22,5%)e teatro(15,5%). Essas atividades ndo se diferenciam muito nas faixas etarias com excegao de linguas
estrangeiras, que 31,1% dos adolescentes declararam fazer, bem mais do que os jovens (26,8%) e de que as
criancas (20,2%). Os tipos de musicas e dancas foram extremamente variados, contemplando varios ritmos

(nenhum se sobressaiu).

Quem mais faz atividades sozinhos continua sendo os jovens, com 56,1%. Os adolescentes e as criangas,
10 a 17 anos, sdo os que fazem atividades com os amigos (51%). E as criancas, apesar de poucas declararem
que fazem a atividade de cultura com a familia, ainda assim sao as que mais fazem se comparado com 0s ou-

tros grupos(16,5%).
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Os locais citados da pratica das atividades culturais sdo bem variados, mas 0s mais citados foram: a

escola pelos adolescentes(32,5%) e criangas(39,2%), e os jovens citaram a casa(22,0%).

A pratica da atividade de cultura tem algo parecido com a de esporte, pois alguns tém na pratica, o inte-
resse em virar profissional, e isso se sobressai mais na declaracao dos adolescentes(13,7%). As criangas sao
as que menos gostam das atividades culturais (68,8%) e 0s jovens os que mais gostam (86,2%). A declaracao
das criancgas se sobressai em relacdo aos adolescentes na questao de fazerem a atividade de cultura porque a
escola oferece (12,5%). Esse percentual nos adolescentes € bem menor(4,4%), reafirmando que, as criancas

Sa0 as que menos gostam das atividades culturais.
Lazer

As atividades de lazer sao praticadas por 91,6% dos entrevistados, e as atividades se diferenciam nos
grupos, por exemplo, os adolescentes se mostram os mais frequentadores de shopping (80,7%), j& os jovens

frequentamos parques(83,2%), e as criangas, sdo as que menos frequentam o cinema(46,7%).

Quadro 8: Atividades utilizadas como lazer por grupos etario

SHOPPING PARQUE CINEMA
| | | | — o
= | |
GRUPO | J
At sauaal
CRIANCA DE
721% 68,1% 46,7%
10 A11 ANOS
ADOLESCENTE DE
80,7% 76,4% 65,4%
12 A 17 ANOS
JOVEMDE 18 A
74,9% 83,2% 67.2%
21 ANOS

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: O percentual foi calculado em cima do total de entrevistados em cada grupo etario que pratica atividades de lazer.

Lembramos que cada respondente poderia ter citado mais de uma atividade. Os jovens tambem citam
os bares e as baladas como uma alternativa de lazer (45,9%). Mas quando perguntado qual a atividade que
mais fazem, é unanime nos trés grupos que, as duas atividades mais realizadas sdo ir ao parque (34,1%), e ir ao

shopping (34,4%).

Os gue nao praticam as atividades de esporte, cultura e lazer
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Trazendo agora os percentuais dos entrevistados que nao praticam as atividades, tem-se:

Tabela 4.2.25: Criancas, adolescentes e jovens que nao praticam atividades em Curitiba

N&do pratica esportes 62 24,3% 174 30,9% 175 46,9% 41 34,5%
Nao faz atividades relacionadas a cultura 146 57,3% 412 73,2% 291 78,0% 849 71,3%
N&o faz atividades de lazer 26 10,2% 51 9.1% 22 5.9% 99 8,3%
Total 255 - 563 - 373 - 1.191 -
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: O percentual foi calculado em cima do total de entrevistados em cada grupo etario
Dos que nao praticam esporte destacam-se no quadro a seguir 0s motivos:
Quadro 9: Motivo de nao praticar atividades por grupo etario e tema da atividade
FALTA DE DINHEIRO NAO GOSTAR FALTA DE TEMPO

ATIVIDADE

ESPORTE

CULTURA

LAZER

As criangas sao as mais afetadas
por falta de dinheiro (16,1%)

Tanto as criancas, os adolescentes
e jovens declaram na mesma
proporcdo que
atividades de cultura por falta de
dinheiro (12,0%)

nao realizam

Dos que nao realizam a atividade,
tanto as criangas, os adolescentes
e jovens declaram na mesma
proporgcao que nao realizam por
falta de dinheiro (14,2%)

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Nota: O percentual foi calculado em cima do total de entrevistados em cada grupo etario que nao pratica a atividade. Para saber quantidade de respon-

dentes ver tabela 4.2.25.

Os adolescentes sao 0s mais
incisivos em afirmar que nao
gostam (62,1%)

Novamente os  adolescentes
tém um grande percentual que
declaram que nao gostam de

atividades culturais (55,1%)

Nas atividades de lazer,
novamente, 0s adolescentes que
nao realizam atividades de lazer
declaram com maior incidéncia

que nao gostam (57.4%)

Os jovens sofrem com a falta
de tempo (50,3%)

Os jovens sao o0s Unicos que
sofrem com a falta de tempo
(36,9%)

Os jovens que nao realizam
atividade de lazer sao os
Unicos que sofrem com a falta

de tempo para o lazer (34,8%)

No esporte, os que nao tém dinheiro, declaram como o principal problema pagar a atividade (70,0%),

assim também para a cultura (56,8%) e para o lazer (50,0%). Porém, nesta ultima o deslocamento também se

destaca como impeditivo na falta de dinheiro para a realizacao de atividade (41,7%).
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O fato de "nao ter na escola” e “‘nao ter no bairro”’, afeta 21,6 % das criancas e adolescentes entrevistados
gue nao praticam esporte, e no caso da cultura isso € mais impactante, das criangas e adolescentes que nao

praticam a atividade 40,2 % alegam que nao tem na escola ou no bairro.

« Educacao

Referente a educacao, todos os entrevistados de 10 a 11 anos estavam estudando, ja dos adolescentes
de 12 a 17 anos 4,8% (27 adolescentes), afirmaram nao estar estudando, e destes apenas 5(0,9%), tinham o
ensino médio completo, ou seja, a pesquisa identificou, 3,9% de adolescente que ndo frequentavam a escola

e nao tinham o ensino médio completo.

Na amostragem dos jovens, a maioria 61,4%, estava estudando no momento da pesquisa e 38,6% nao
estavam. Destes que nao estudavam, apenas 2 jovens tinham superior completo. Dos que estavam estudan-
do, 50% deles, estao terminando o fundamental ou ainda o Ensino Médio, e outros 50% ja iniciaram o Ensino

Superior, como mostra a tabela a sequir.

Tabela 4.2.26: Escolaridade dos jovens de 18 a 21 anos
EF I Incompleto = 2,9%

N&o sei ler, nem escrever 0 0.0% EFI Completo 0,5%
Ensino Fundamental | Incompleto " 2,9% EF I Incompleto 8,8%
Ensino Fundamental | Completo 2 0,5% o
Ensino Fundamental Il Incompleto 33 8,8% EFII Completo 1.9%
Ensino Fundamental Il Completo 7 1,9% EM Incompleto 23,3%
Ensino Médio Incompleto 87 23,3%
P EM Completo 26,8%
Ensino Médio Completo 100 26,8%
Ensino Técnico Incompleto 8 21% ET Incompleto = 2,1%
Ensino Técnico Completo 5 1,3% ET Completo 1,3%
Ensino Superior Incompleto 13 30,3%
o,
Ensino Superior Completo 6 1,6% ES Incompleto 30,3%
Exército 1 0.3% ES Completo = 1,6%

Exército 0,3%
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Dois motivos para nao estar estudando sao comuns aos adolescentes e aos jovens: falta de interesse
pelos estudos(18,5% dos adolescentes e 23,6 % dos jovens), e o trabalho (14,8 % dos adolescentes e, 23,6% dos
jovens). Para os adolescentes, um percentual significativo, ressaltou que ndo encontrou vaga, 29,6 % (8 entre-
vistados). Esses entrevistados eram dos bairros Tatuguara, Sitio Cercado, Ganchinho, CIC, Cajuru, Bogueirao
e Abranches. No questionario dos responsaveis, guando eles informaram gue tinham filhos em idade escolar
fora da escola, investigou-se o motivo e novamente a falta de vaga(37,5%), a falta de interesse do filho (30,0%)

e, a questao do trabalho (17,5%), foram justificativas utilizadas.
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Numa avaliagao geral da escola, 42,0% dos adolescentes(12 a 17 anos)acredita que a escola poderia me-
lhorar, sendo bem mais significativo esse pensamento nos alunos de escola publica (43,5%, enquanto os das
escolas particulares 31,9% avaliam que precisa melhorar). As sugestoes de melhoria também se diferenciam
bastante como mostra o quadro abaixo. Na escola particular ndao houve concentracao de sugestoes, ja nas

escolas publicas houve questdes bastante citadas como:

O=

A&
&_&4

T

Do
24l

PARTICULAR £Z )O
Do

« Mudanca de professores e pedagogos: S « Melhorar a estrutura (pintura, reforma,
- Fila nas cantinas; : etc.)(18,7%)

- Preco de lanches; M - Mais professores(11,8%)

« Areas verdes; 2 - Melhorar a quadra de esportes(9,9%)
« Laboratorios; o « Alunos participarem de atividades no
« Camera na sala; contraturno (aulas de arte, cultura,

- Mudanca de regras por causa da religiao esporte, etc.)(8,9%)

daescola; - Melhorar aalimentagcao (7,9%)

« Dentre outros.

Os responsaveis que tem filhos em escola particular no ensino fundamental ou médio (106 entrevista-
dos) reforgaram que, matricularam seus filhos na rede particular pela qualidade de ensino em 62,3% dos ca-
sos. Outros motivos como segurancga(9,4%), possuem mais atividades (2,8 %), infraestrutura(2,8%), e, o fato
de nao ter greves (1,9%), também sao citados. E ainda, os responsaveis por filhos que estudam em escolas
particulares avaliam a qualidade da educacao ofertada como 6tima em 40,2% dos casos, ja nas escolas publi-

cas apenas 9,2% dos responsaveis tem a mesma avaliagao.

Além das mudancas sugeridas, os estudantes entrevistados de 10 a 17 anos, foram questionados se
tinham alguma disciplina preferida e, se gostariam que fosse incluso alguma outra disciplina no curriculo es-
colar. O resultado mostrou que 90,9% dos alunos tém disciplinas preferidas, e os motivos principais alegados
foram o fato de gostar(43,4%), e de se identificar (36,3%) com esta disciplina. As mais citadas entre os alunos
foram a matematica(28,1%), e a fisica(22,5%), todas as outras disciplinas ficam com menos de 10% de prefe-
réncia. Sobre ainclusdo de disciplinas, apenas 23,3% citou que seria necessario, e, dentre as disciplinas cita-
das, 15,2% sugeriu que, os idiomas como o espanhol fossem inclusos no curriculo escolar, 11,2% sugeriu que,
tivesse uma matéria explicando mais sobre cargos politicos e o funcionamento do estado, e 10,4% que abor-

dassem temas sobre preconceito, racismo e igualdades de género. Estes trés temas foram os mais citados.
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Os responsaveis citaram como as areas gue as escolas deveriam trabalhar mais atividades: Esporte (42,1%);
Cultura (38,5%); Drogas (34,6%); e, Cidadania (31,0%). Dos 10 temas sugeridos para os responsaveis, o ECA
ficou em 92 lugar, com 17,5% das citagdes dos 810 entrevistados, mostrando um desinteresse pelo mesmo.

Em ultimo lugar ficou a politica, justamente um tema que apareceu entre 0s mais citados pelos adolescentes.

Na pesquisa com os adolescentes, outro tema abordado entre 12 a 17 anos foi sobre a medida proviso-
ria que altera regras de funcionamento do ensino médio, e apenas 6,2% dos respondentes, afirmaram que
conheciam totalmente a medida provisdria e outros 56,3% afirmaram que conheciam parcialmente. E sobre

a aprovacao, 46,9%, afirmou ser contra, e os outros 53,1% ou sao a favor ou indiferentes a estas alteracoes.

Para os menores de 14 anos que nao estudam em tempo integral foi perguntado com que eles ficam no
contraturno escolar. Atabela mostra que amae ou o0 pai ainda sao os principais responsaveis por ficarem com
seus filhos quando eles nao estdo na escola(63,9%). Ficar com o irmao representa 17,5%, e destes quase 70%

nao souberam informar a idade do irmao. Dos que informaram 7,9% ficavam com irmaos também menores de

14 anos.

Tabela 4.2.27: Pessoa responsavel pelas criancas e adolescentes de 10 a 14 anos incompletos, quando
estes nao estao na escola.

Pai/mae 63.9%
Pai/mae 24 63,9% Avo/Avo 19.1%
Avo/Avo 72 19,1% Irmaola) 175%
Irmao(a) 66 17,5%
) Sozinho 10,3%
Sozinho 39 10,3 %
Tia/Tio 13 3.4% Tia/Tio 3.4%
i * o,
Fago outra atividade 16 42% Fago outra atividade* 4,2%
Baba 8 1,6%
Com a mae no trabalho dela 2 0,5% Baba = 16%

Com amaée no trabalho = 0,5%
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
*No servico de convivéncia; CEMIC; Centro Social; Instituto semeando a Paz; No projeto
Finalizando o tema de educacéao, os responsaveis foram questionados sobre o que o poder publico po-

deria fazer para contribuir na formagao dos filhos, e 71,6 % dos responsaveis mencionou que a educagao deve

ser priorizada. Foram varias sugestdes dentro do tema, as mais citadas sao:
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0 segundo item mais citado foi: a profissionalizagao, opcao de 25,8% dos responsaveis. Neste item to-

das as citactes se concentram em ofertar cursos, dar oportunidades aos jovens e fomentar o emprego.

Essa preocupacao dos responsaveis com a educacao ressaltada quando questionado aos responsaveis
se eles incentivam os filhos a continuarem os estudos (ensino superior) e 89,6 % respondeu que sim, ou seja,
existe claramente para os responsaveis a necessidade da educacao para a formacao dos filhos, e o incentivo

em continuar os estudos investindo em uma faculdade/universidade € amplamente incentivado.

- Trabalho

0 tema trabalho foi investigado para todos os entrevistados de 10 a 18 anos, porém com abordagens
distintas. No caso dos menores de 18 anos levou se em consideracao na analise da pesquisa a Constituicao
Federal; Consolidagao das Leis do Trabalho - CLT, que em seus artigos 402, 403, 404 e 405, trata do trabalho
nesta faixa etaria; bem como Decreto n26.481/2008, que trata sobre a proibi¢ao das piores formas de trabalho
infantil e da acao imediata para sua eliminacao, contendo a chamada Lista das Piores Formas de Trabalho In-
fantil(Lista TIP). Além da analise caso a caso, foi observado atentamente, a questao da forma de contratagéao,

para quem trabalhava e a frequéncia de trabalho semanal para consolidacao dos dados.

A Constituigao Federal de 1988 estabeleceu em seu Art. 72, Inciso XXXIlI, o limite de idade minima para
o trabalho em dezesseis anos, ressalvando a possibilidade de aprendizagem a partir dos quatorze anos, bem

como a proibicao do trabalho noturno, perigoso e insalubre antes dos dezoito anos.

O ECA seque o disposto na Constituicao de 1988, que proibe o trabalho noturno, perigoso ou insalubre a

menores de 18 anos_e qualquer trabalho a menores de 16 anos, exceto na condicao de aprendiz, a partir dos 14

anos. Também é proibido o trabalho realizado em locais prejudiciais a sua formacao e ao seu desenvolvimento
fisico, psiquico, moral e social, além daquele realizado em horarios e locais que nao permitam a frequéncia a
escola. Desta forma, todos os adolescentes(menores de 16 anos, salvo a condigdo de aprendiz) e criangas que

trabalham, estao em situacao de trabalho infantil.

Assim, entre os 16 e 18 anos é permitido entrar no mercado de trabalho, mas com condicoes de protecao
ao adolescente trabalhador, ndo podendo exercer atividades em horario noturno, nem perigosas, insalubres
ou que estejam relacionadas no decreto 6.481, de 2008, conhecido como Lista TIP, que define as piores for-
mas de trabalho infantil e que podem ser executadas apenas por pessoas com mais de 18 anos. Desta forma,
‘para alguns efeitos, é considerado trabalho infantil toda a atividade desenvolvida antes dos 18 (dezoito) anos,

como é o caso daqueles descritos na lista TIP"( CETI,2016 ).
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Neste contexto foram identificados: 8,2% (67 casos) de trabalho infantil; 1,5% (12 casos) que declararam
ter trabalhado em 2016, mas que nao foi possivel identificar se era ou nao trabalho infantil; 4,6% (38 casos) que
afirmou trabalhar, mas que a descricdo ndo se caracterizava trabalho infantil; 5,1% (42 casos) era aprendiz ou

estagiario; e, o restante, 80,6% (659 casos) afirmou nao trabalhar.

Nos 12 casos citados acima, nao foi possivel a identificacao da atividade, porque as respostas foram
genéricas na pergunta referente a atividade exercida?’, sem condigdes de caracteriza-las como um trabalho
infantil, ou como um trabalho desprotegido. Ja nos casos que foi possivel a avaliacao da atividade exercida,
nao se configura como trabalho infantil e que este nao atrapalha seus estudos. A grande maioria esta na faixa
etariados 16 aos 18 anos e em funcdes que nao estao relacionadas na Lista TIP, ou casos em que as descrigoes
das atividades exercidas mostravam que eram atividades de rotina familiar ou rotina escolar. E também no

caso das criancas, as respostas se concentraram em atividades de rotinas familiares.

Tabela 4.2.28: Analise de situagdes de trabalho infantil na pesquisa com criangas e adolescentes de 10 a 17
anos em Curitiba.

Né&o trabalhou 241 94,5% 418 74,2 % 659 80.6%

Sim trabalhou como aprendiz ou estagiario 0 0,0% 42 7,5% 42 51%

Sim trabalhou, mas nao caracterizou trabalho infantil 8 3.1% 30 5,3% 38 4,6%
Sim trabalhou, atividade nao identificada* 1 0.4% 1 2,0% 12 1,5%

Sim trabalhou e caracteriza trabalho infantil 5 2,0% 62 11,0% 67 8,2%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
*Foram casos em que a descricdo dada pelo entrevistado ndo permitiu avaliar as condigoes e fungdes de trabalho para classificagdo conforme Lista

TIP.
Nota: A andlise feita foi baseada na declaracao das criangas e adolescentes sobre o relato do trabalho que realizavam, considerando: a frequéncia na

semana, para quem trabalha, a forma de contratagao e, se este atrapalha seus estudos.
Sim trabalho, e configurou trabalho infantil
B Sim trabalhou, mas nao foi identificado se configura trabalho infantil*
Sim trabalhou, mas nao configurou trabalho infantil
Sim trabalhou, mas era aprendiz ou estagiario

Nao trabalhou

2.0% 0.4%
3.1% 11.0% 5o 46 8.2% 1,59
5.3% ST 51%
75%
94,5% .
74,2% L7
Crianga Adolescente Total
10a1lanos 12 a17 anos 10a17anos

27 Qinstrumental de coleta fezalgumas perguntas paraidentificar se crianga e ao adolescente exerciam algum tipo de trabalho, sendo elas: Se possuia
renda ou dinheiro para uso préprio; fonte deste dinheiro(mesada, trabalho, etc.); que tipo de trabalho ou atividade realizou; frequéncia; por que realizou
o trabalho ou a atividade; foi realizada com supervisédo (pai/responsavel, sozinho, outro); forma de realizagao da atividade ou trabalho (informal, formal,
aprendiz, etc.). Considerando a faixa etéaria de 10 a 18 anos, para cada grupo etario, as perguntas formam formatadas adequadamente.



Focando neste grupo de 67 criancas e adolescentes em trabalho infantil, temos que dos adolescentes
de 12 a 17 anos que trabalham 95,2%, afirmou que o trabalho ndo atrapalha os estudos. No caso das criancas
de 10 a1lanos, das 6 consideradas em trabalho infantil se dividiram quanto a percepcao de atrapalhar os estu-
dos, 50% afirmou que atrapalha os outros 50% que atrapalha um pouco ou muito, também no caso de realizar

outra atividade, houve também a opiniao dividida.

A concentracao de trabalho infantil esta em faixas etarias maiores, 16 e 17 anos, nas quais a principal
causa de configuracao de trabalho infantil € a falta de registro em carteira do trabalho realizado e, em fungoes

descritas na Lista TIP.

Tabela 4.2.29: Idade dos casos caracterizados como trabalho infantil na pesquisa com criangas e
adolescentes de 10 a 17 anos em Curitiba.

10 anos 3 4,5% 159 1,9%
11 anos 2 3.0% 96 2.1%
12 anos 1 1,5% 50 2,0%
13 anos 8 11,9% 93 8,6%
14 anos 14 20,9% 125 11,2%
15 anos 12 17.9% 98 12,2%
16 anos 18 26,9% 97 18,6%
17 anos 9 13,4% 100 9,0%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

As atividades exercidas sdo mostradas abaixo por grupo, criancas de 10 a 11 anos e adolescentes de 12
a 17 anos. Os adolescentes se envolvem mais no cuidado de criancas. Neste caso considerou-se a profissao
“Baba” quando identificado que o adolescente exercia atividade para terceiros e na frequéncia diaria. As listas
das atividades dos adolescentes mostram lugares nos quais poderiam ser alvos de abordagens para verifica-

cao da condigao de trabalho, como: lanchonetes, empresas de panfletagem, salces de beleza e oficinas.
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Tabela 4.2.30: Atividades exercidas em condigoes Tabela 4.2.31: Atividades exercidas em condigoes
consideradas de trabalho infantil por adolescentes consideradas de trabalho infantil por criancas de 10

de 12 a17 anos allanos
Baba 12 19,4 % Ajuda o pai a carregar gelo no seméaforo 1 20,0%
Atendente / Vendedor 9,7% Ajuda a fabricar bolsas 1 20,0%
Saldo de Beleza 9,7% Mudanca 1 20.0%
Lanchonete 9.7% Porteiro 1 20,0%
Construgao 8.1% Venda de cachorro quente 1 20.0%
Panfletagem 8.1%
Oficina 6.5% Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Auxiliar de pedreiro 4,8% Nota: As atividades consideradas acima tiveram como base a Lista das

Piores Formas de Trabalho Infantil - Lista TIP

N N[NNI | lo|for|o | o | o

Diarista / Faxineiro 3.2%
Evento 3.2%
Jardinagem 3.2%

Lava car 3.2%
Reciclagem 3.2%
Ajuda o tio que é caminhoneiro 1 1,6%
Biqueiro 1 1,6%
Carpinteiro 1 1,6%
Entregas 1 1,6%

Serigrafia 1 1,6%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: As atividades consideradas acima tiveram como base a Lista das
Piores Formas de Trabalho Infantil - Lista TIP

E delicada a tentativa de caracterizacao de trabalho infantil pela declaracdo dada na pesquisa, pois as
criancas e os adolescentes podem participar de tarefas de casa, como arrumar sua cama, organizar seu quar-
to, bem como ajudar em pequenas tarefas condizentes com a sua idade e nao se caracteriza como trabalho
infantil. O que caracteriza o trabalho infantil é: a jornada continua e exaustiva, a responsabilidade de prover
0 sustento familiar e, assumir responsabilidades pelos cuidados da casa, dos irmaos, substituindo o papel de

um adulto e causando prejuizo ao seu desenvolvimento fisico, emocional, social, educacional.

A caracterizacdo de um trabalho infantil somente pela declaracao dada na pesquisa € fragil, porém co-
locou-se como base a Lista TIP para a analise, dando origem a Tabela 4.2.30, e nos outros casos acima descri-
tos, buscou-se trazer em conjunto com as declaragoes dadas pelos entrevistados, a questao da necessidade
de um olhar mais profundo nas atividades realizadas pelos adolescentes e criancas como comentado em en-
trevista, por um juiz do Tribunal Regional do Trabalho sobre o trabalho infantil no esporte: “é dificil precisar os
elementos que podem caracterizar o trabalho infantil?®. Mostrando que é além do enquadramento da Lista TIP,
gue ja define as piores formas de trabalho, mas também de uma avaliacao profunda das condicoes de outras

atividades.

28 Falado Juizdo Tribunal Regional do Trabalho da 102 Regido do Distrito Federal - Dr. Urgel Ribeiro Pereira - Disponivel em: https://www.youtube.com/
watch?v=qHGMMvANvVg&feature=youtu.be



Analisando os que nao estavam trabalhando, e considerando apenas os adolescentes de 14 a 17 anos,
26,2% afirmou que nao tinha trabalhado em 2016, pois nao encontrou emprego e o principal motivo de nao ter
encontrado trabalho, na opinido deles, é falta de emprego (38,2%), sequido da idade e dos estudos, cada um
com mais 11,8% de citagoes. O restante afirmou que ndo precisava trabalhar (30,3%), ou ndo tinha idade para
trabalhar(43,4%). Além disso, questionou-se este grupo de 14 a 17 anos, se eles realizaram algum curso, e ape-
nas 26,9% afirmou que sim, sendo o principal curso realizado o de informatica (39,8 %), o sequndo algum curso
na area de administracado(19,5%), e em terceiro apareceu os cursos do Programa Jovem Aprendiz (14,2%). Os
cursos técnicos ocuparam a quarta posicao (12,4%) e em sequida as linguas estrangeiras (10,6 %). Desses que

realizaram os cursos, 79,6 % declararam que o curso foi Util para a formacao.

Apenas 35,5%, 149 adolescentes, sugeriram cursos, sendo eles: informatica (20,1%), administracao

(12,8%), curso de linguas (14,1%), mecéanica(8,7%) e, na area de beleza(6,0%)

Na abordagem do tema trabalho com os jovens entre 18 a 21 anos, mostrou que 51,7%, realizaram algum

trabalho em 2016 (193 jovens) e quase a metade deles foram contratados formalmente (48,7%).

Tabela 4.2.31: Forma de trabalho realizado pelos jovens que trabalharam em 2016

Formal* 94 48,7% Formal 48,7%
Informal** 33 17.1% Informal 17.1%
Auténomo 28 14,5% Autdnomo 14,5%
Estagiario/Aprendiz 25 13,0% . X
Estagiario/ Aprendiz 13.0%
Freelancer/Bico 10 52%
Free Lancer/ Bico 52%

Contrato 2 1,0%
Voluntario 1 0.56% Contrato | 1.0%

Voluntario = 0,5%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
*Com carteira de trabalho assinada
**Sem carteira de trabalho assinada

Dos que nao trabalharam em 2016 (180 jovens), 67,2 % ndo encontrou emprego, e menos da metade fez
algum curso (45,6%). Os cursos mais realizados foram: informatica (34,1%) e cursos na area administrativa

(24,7%).

Segundo estes jovens de 18 a 21 anos, as trés principais dificuldades do mercado de trabalho sdo: falta
de experiéncia(29,2%); falta de vaga de empregos(20,6%) e a escolaridade (10,2%). Um dos jovens até comen-

tou “é muita exigéncia para quem esta apenas comegando”.
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Na pesquisa com os responsaveis, aabordagem ao tema trabalho, iniciou questionando se os responsa-
veis incentivam os filhos a trabalharem antes de completarem 18 anos, e 71,6 % deles afirmam que sim, incen-
tivam seus filhos a trabalharem antes dos 18 anos, e alegam como motivos: para ter responsabilidade (37,6%);
parater o seudinheiro(14,1%); para dar valor avida(10,7%); para ajudar em casa(9,4%); para ocupar a cabeca/
Nao ficar narua(8,1%); para aprender e ter experiéncia(7,3%). Dos que nao incentivam 87,9%, alegam motivos

relacionados aos estudos: atrapalha os estudos ou devem priorizar os estudos.

Apesar do incentivo ao trabalho ser intenso, 78,1% dos pais de jovens e adolescentes, desconhece 0
Programa Jovem Aprendiz, e deste mesmo total apenas 17,6 % dos entrevistados afirmaram que pelo menos
um de seus filhos participou de curso ou programa de qualificacéo profissional. Os cursos mais frequentados
sdo nas areas administrativas(22,2%) e de informatica(24,4%). Esses cursos, na maioria das vezes foram rea-

lizados por instituigdes particulares (51,1%).

Tabela 4.2.32: Forma de trabalho realizado pelos jovens que trabalharam em 2016

0SC
0SC (Organizagéo da Sociedade Civil) 5 5,8% Publico 5.8%
Particular 4y 51,2% 43,0%
Pablico 37 43,0%
Particular
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017. 51.2%
« Saude

As perguntas referentes a saude tinham como objetivo as seguintes informagdes: atendimento; local
que busca atendimento; frequéncia que vai ao dentista; pessoas com deficiéncia; alimentacdo; doencas;

consumo de drogas. O item saude sera dividido em temas para melhor analise:
Atendimento

A pesquisa com os responsaveis abordou sobre planos de saude e 65,7% dos respondentes, nao tinham
plano de saude, e, daqueles que possuem o plano, em 58,3% dos casos eram planos de saude concedidos pela

empresa em que um dos responsaveis trabalha.

0 Sistema Unico de Saude - SUS, foi mal avaliado, quase 50% dos entrevistados o avaliam como pés-
simo ou ruim, sendo péssimo (23,7%) e ruim (24,6 %). As justificativas em todos os casos giram em torno da
demora no atendimento, falta de médico, falta de consulta com especialistas e demora nos exames em 83,6 %

dos casos.
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Tabela 4.2.33: Avaliagcao do sistema unico de Saude - SUS

Otimo  1,9%
Otimo 10 1,9%
Bom 20,1%

Bom 107 20,1%
Regular 151 28,4% Regular 28,4%
Rui 131 24,6% .

am Ruim 24,6%
Péssimo 126 23.7%

Nunca utilizei 7 1,3% Péssimo 23,7%

Nunca utilizei 1.3%
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Uma alternativa utilizada por 32,5% dos entrevistados que nao tem plano de salde, sao as empresas que
viabilizam através de uma rede de parceiros atendimento médicos e odontologicos com valores acessiveis em
consultorios e clinicas particulares para o usuario que nao pode pagar plano. Essas clinicas sao utilizadas, se-
gundo os entrevistados, pois sdo consideradas mais rapidas(34,7%), para consultas com especialistas(18,8%)
e para a realizacao de exames (26,9%). Atuando exatamente nos quesitos em que o SUS é mal avaliado pelos
seus usuarios. O que acaba sendo uma alternativa as familias, principalmente por que as UBS's ainda sao as
mais procuradas quando criancgas, adolescentes e jovens precisam de atendimento, 51,0% deles declaram que

procuram as UBS para atendimento, e em seqgundo lugar, os hospitais (24,2 %).
Uso de medicamento nas familias e doencas das criancgas, adolescentes e jovens

Os responsaveis e os adolescentes e jovens (12 a 21 anos) foram questionados quando ao uso de medi-
camentos. Esse tema foi mais aprofundado na pesquisa com os responsaveis pela clareza das informagoes,

principalmente quando se trata de criancas mais novas.

Dos responsaveis, 7,7% afirmou utilizar, medicamento antidepressivo de forma continua. Os motivos
giram em torno de depressao e ansiedade nos casos citados. Sobre seus filhos, 6,0% deles afirmam que seus
filhos frequentam psicologos ou terapeutas, os motivos mais citados pelos pais pelo acompanhamento sao a:
Hiperatividade (24,5%); Problemas de comportamento (24,5%); Problemas familiares (20,4 %); e, TDA - Trans-
torno de Déficit de Atengdo(18,4%). E o tratamento, na maioria dos casos, é particular (53,1%). Apenas 38,8%
tém o atendimento publico e, os outros fazem em centros religiosos ou em atendimento de OSC. Quando
questionado aos responsaveis que nao tém filhos acompanhados por psicologos ou terapeutas, o motivo,
apenas 1,8% afirmou que, apesar de precisar, ndo encontrou vaga. Os altos indices de atendimento particular
e oindicador de 1,8% que nao encontrou vaga, mostra a alta demanda para o0 atendimento de psicologos nesta

faixa etaria.
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No caso das doengas, os responsaveis so responderam para criangas até 11 anos, para as outras faixas
etarias (12 a 21 anos), foi questionado para os proprios adolescentes e jovens. Nos responsaveis por criangas,
15,5% declararam que seus filhos témalguma doenca, sendo que em 78,5% dos casos a doenga é respiratoria
(asma, bronquite e/ou rinite) e 0 medicamento de uso continuo mais citado foi o broncodilatador. As doengas
relacionadas a obesidade ou ma alimentagao foram citadas apenas por 12,7% (sobrepeso, diabetes e coleste-

rol).

Na pesquisa com os adolescentes e jovens houve mais declaracao de doencas por eles enfrentadas
(22,8%). Doencas respiratorias ainda apareceram com bastante frequéncia, 43,4% dos que declararam ter al-
guma doenca sofrem de algo relacionado ao sistema respiratorio. O que chama a atencao € a segunda doenca,
adepressao, citada por 20,1% dos adolescentes e jovens que declaram ter a doenca(50 citagdes). No geral dos
respondentes esse percentual representa 5,3% dos jovens e adolescentes entrevistados. Esse percentual é
muito proximo do divulgado pela Organizacao Pan-Americana da Saude - OPAS, a qual estimou que em 20715,
5% da populacao das Américas estaria com depressao. A mesma, alerta que a “depressao também é um fator
de risco importante para o suicidio, que acaba com centenas de milhares de vidas a cada ano” (PAHO, 2017)%°.
0 que é ainda mais alarmante é que apenas 44,0% desses adolescentes e jovens que se autodeclararam com

depressao estao fazendo tratamento.

Outras doencas como a Bulimia tiveram 4 citacdes (1,9%), a Anorexia b citacdes (2,3%) e a AIDS 3 ci-
tacdes (1,4%). A diabetes e a anemia, cada uma, foi citada por 8 entrevistados (3,8%), lembrando que esses
percentuais sdobaseados nos dados dos que declararam ter alguma doenga (213 entrevistados). A obesidade
nao foi citada por nenhum dos entrevistados, o que surpreende a hipdtese de que os adolescentes e jovens

nao reconhecem a obesidade como uma doenca.
Criancas, adolescentes e jovens com alguma deficiéncia

Na pesquisa com as criangas, adolescentes e jovens, entre 10 e 21anos com alguma deficiéncia, apenas
33 pessoas (2,8%) foram entrevistadas. Desses apenas 12 afirmaram ter limitacoes impostas pela deficién-
cia e 8 necessitam de pessoas que cuidem deles permanentemente. Desses, que precisam de cuidado, em
75% dos casos a familia é que faz o cuidado permanente da crianca, adolescente ou jovem com deficiéncia.
A deficiéncia mais citada foi baixa visdo, atingindo (48,5%) dos entrevistados e, em segundo, a surdez leve/

moderada com 12,1%.

29 Fonte: http://www.paho.org/bra/
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Na pesquisa com os responsaveis, foram abordados 36 que possuem filhos com alguma deficiéncia
(4,4% da amostra), sendo que deste 36,1%, tinha deficiéncia limitante e, a deficiéncia mental ou intelectual foi
amais citada, 69,4% (25 criangas, adolescentes ou jovens). Para estes responsaveis buscou-se a avaliagao do

acesso a saude e a educacao.

ACESSO A ESCOLA:
Escola Publica 36.1% 96,3% avaliam com 6timo ou bom o acesso a educacao.
Escola Particular 22.9% Justificam afirmando que os professores e a escola dao a
atencaonecessariaetodaassisténciaparaodesenvolvimento
Escola Especializada 16,7% eeEseAT.
Néo tem acesso 25,0%
ACESSO A SAUDE: , . : o
0 acesso a salde particular para os filhos com deficiéncia
Pelo SUS 63,9% é considerado 6timo ou bom por 91,7% dos entrevistados,
ja para os que utilizam o SUS, apenas 69,8% avaliam nesta
Particular 33,3% mesma categoria.
As reclamacdes do acesso ao SUS se concentram nas
N&o tem acesso 2,8%

consultas demoradas e na dificuldade de conseguir
especialistas.

Frequéncia de visita ao dentista

Comegamos analisando a frequéncia de ir ao dentista das criancas (10 a 11 anos), adolescentes (12 a 17
anos)ejovensde(18a21anos) de Curitiba. A pesquisa, autodeclaratoria trouxe um percentual alto de frequén-
cia de 3 ou mais vezes por ano no dentista, em meédia 51,8%, sendo maior nos adolescentes 59,0%, e menor
nos jovens de 18 a 21anos, 42,6%. A PENSE (IBGE, 2015), traz um percentual de 44,4% dos adolescentesde 14
a 15 anos que frequentam mais de trés vezes o dentista por ano. As Regionais com menos acesso ao dentista

sao: Boa Vista, CIC, Cajuru e Pinheirinho, nas quais mais de 12% dos entrevistados de 10 a 21 anos afirmaram

nao terido ao dentista no ultimo ano.

Tabela 4.2.34: Frequéncia auto declarada, com que vai ao dentista segundo grupos etarios

Nunca fui 13 51% 22 3.9% 7 1.9% 42 3.5%

Né&o fuino ultimo ano 24 9.4% 56 9.9% 52 13.9% 132 M1%
Uma ou duas vezes ao ano 92 36,1% 153 27,2% 155 41,6% 400 33,6%
Acima de trés vezes ao ano 126 48,4% 332 59,0% 159 42,6% 617 51,8%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
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M Crianca(10a1lanos) Adolescente (12 a17 anos) Jovem (18 a 21anos)

59,0%
49,4%
416% 42,6%
36,1%
27,2%
. 9.4% 9,9% 13,9%
51% 3,9% 1.9%
— I
Nunca fui Na&o fui no ultimo ano Uma ou duas Acima de trés
vezes ao ano vezes ao ano

As Regionais que mais tiveram entrevistados afirmando que nunca foram ao dentista ou, nao foram nos Gltimos 12 meses, foram
as Regionais: Boa Vista(17.2%), Pinheirinho (13,2%), Cajuru e CIC (12,6% cada).

Alimentacao
Sobre a alimentagao, buscou-se entender melhor o habito alimentar das criangas, adolescentes e jo-
vens de Curitiba, e se eles seguem aproximadamente o padrao apresentado na PENSE, ou se existe alguma
tendéncia regional. Para isto, perguntou-se sobre a frequéncia de consumo de: saladas; frutas; feijao/arroz/
massa; lanche/sanduiche; frituras (pastel, coxinha, batata frita, etc.); refrigerante; bolachas e doces, etc. A

frequéncia analisada de consumo esta exposta abaixo:

Q ¥
AN % N )
g . _ i BN
=—— -* 1 : « o J
= \AAS °
FRITURAS:
FEIJ[\O, ARROZ LANCHE E (BATATA FRITA, BOLACHAS,
sl HER E MASSA SANDUICHE COXINHA, R DOCES, ETC.

PASTEL, ETC.)

Escala de Consumo:
N&o como/bebo - 1vez ao més - 1ou 2 vezes na semana - 3 ou 4 vezes na semana - Diariamente

Os resultados mostram que os adolescentes sao os mais frequentes no consumo diario de frituras(pas-
tel, coxinha, batata frita, etc.), e as criangas os menos frequentes, mostrando assim uma possivel preocupa-
¢ao dos pais com a alimentacao dos filhos em idades mais novas. Falando especificamente de cada item e

comparando com a Pesquisa PENSE 2015 do IBGE, se obteve padrdes de consumo muito proximos:

O refrigerante na PENSE 2015 teve um percentual de consumo diario de 26,7%. Na pesquisa reali-

zada em Curitiba obteve-se, em média nos trés grupos analisados, um percentual de 29,9%;
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0 consumo de guloseimas na PENSE 2015, teve um percentual de consumo diario de 41,6%, e os
ultraprocessados salgados 31,3% de consumo diario. Na pesquisa realizada em Curitiba, o consumo
de bolacha, de salgadinho e outros,obteveem média nos trés grupos um percentual de 38,7% de con-
sumo diario;

Para as frituras na PENSE 2015, encontrou-se um percentual de consumo diario de 13,7%, ja na
pesquisa realizada em Curitiba obteve-se, em média nos trés grupos analisados, um percentual pou-

co maior, de 19,8%.

Tabela 4.2.35: Frequéncia declarada de consumo de alimentos pelas criangas, adolescentes e jovens de

Curitiba
Nota: Ver Apéndice 3 com tabela completa de todos os alimentos pesquisados e frequéncias de consumo detalhadas
Percentual de bebe/come diariamente
M Crianga(10a11anos) [ Adolescente(12a17anos)  Jovem (18 a21anos) [ Total (10 a 21anos)

I 10.2%

131%
Salada 1.5%

]
I 4,754,80
Frutas ! 8,00%

M 6%

s 0,5%
Feijao/Arroz/Massa 0.3%

. 19,2%
Lanche/Sanduiche 18,5%
|
3817
Frituras (pastel, coxinha, batata frita, etc.) 23,4% 28 4%
- =
IR 24,7%
Refrigerante 16.2% 26,0%
| '
—11 12,5%
Bolachas, doces, etc. . 1°3’9%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Sobre o consumo diario de frutas e legumes, as criancgas, adolescentes e jovens curitibanos tiveram um
comportamento melhor que o apresentado na média do Brasil na PENSE 2015: Brasil - frutas 32,7% e legumes
37,2%; Curitiba - frutas 34,9% e legumes 44,6%. E na pesquisa realizada para este diagnostico, mais de 50%
dos entrevistados declararam que saladas e frutas estao no habito alimentar diario. Ja em 2015, a PENSE,
mostrava um habito alimentar mais saudavel na capital paranaense se comparado com a PENSE 2012, o que

justifica essa possivel melhora no habito alimentar declarado em 2017.
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Os habitos alimentares, como mencionado na PENSE 2015, constituem importante fator de risco para a
obesidade e outras doengas crénicas ndo transmissiveis na vida adulta, dai aimportancia do estimulo precoce
ao desenvolvimento de habitos saudaveis nos individuos (ALBERGA et al., 2012; MADRUGA et al., 2012 apud.
IBGE, 2015). Ainda dando-se énfase a tal problematica, o presente diagndstico traz também o indicador do
Estudo de Riscos Cardiovasculares em Adolescentes - ERICA®, que aponta 17,1% dos adolescentes brasilei-
ros com excesso de peso. Na pesquisa de percepcao realizada em Curitiba esse percentual de adolescentes
acima do peso foi de apenas 6,7%, porém sabe-se da limitacao deste resultado, uma vez que dos 1.191 entre-
vistados apenas 776 informaram peso e altura. O elevado percentual de omisséo (34,8 % da amostra), seja por

desconhecimento ou por recusa em participar, pode ter dado uma tendéncia ao resultado.

Neste contexto, os responsaveis foram questionados sobre suas opinides relacionadas ao habito ali-
mentar das familias, em 52,3%, afirmaram ter uma alimentacdo saudavel (48,5%) ou muito saudavel (3,8%),
contra 11,7% que afirmou ter uma alimentacao pouco ou nada saudavel. O restante, 35,9% dos responsaveis

declarou ser a alimentacao familiar como “mais ou menos saudavel”.
Sexualidade

A ultima Pesquisa Nacional de Saude Escolar de 2015% aponta que 60,3% dos adolescentes do género
masculino se preveniram e usaram algum método para evitar gravidez e/ou Doencas Sexualmente Transmis-
siveis (DST) na ultima relagao sexual, contra 72,1% das adolescentes do género feminino, sendo que Curitiba
apresentou indicadores melhores, género feminino (74,9%) e género masculino (63,8%). Esses indicadores
mostram claramente uma preocupagao muito maior das adolescentes do género feminino em relagao a pre-

vencao do que dos adolescentes do género masculino.

E importante trazer informacdes desta mesma pesquisa (PENSE, 2015) com relacdo ao inicio da ativida-
de sexual*? dos adolescentes brasileiros. Os dados apresentados mostram que 36,0% dos adolescentes(mas-
culino), ja iniciaram sua atividade sexual, enquanto para as adolescentes (feminino), temos 19,5%. Em Curiti-
ba, os numeros correspondem respectivamente, 28,8% (masculino) e, 18,9% (feminino). Apesar do percentual
menor de adolescentes do género masculino com a atividade sexual iniciada em Curitiba, se comparada com
o Brasil, ainda temos que este € 10% maior que nas ‘meninas”’, mantendo a tendéncia do Brasil comentada

anteriormente.

30 Objetiva estimar prevaléncia de fatores de risco cardiovascular e da sindrome metabdlica em adolescentes (12 a 17 anos) matriculados em escolas
publicas e privadas dos 273 municipios com mais de 100 mil habitantes no Brasil (amostra total de 75.060 alunos)(VASCONCELLOS, 2014)

31 0dadoapresentado se refere ao percentual de escolares frequentando o 32ano do ensino fundamental(14 ou 15 anos), dentre aqueles que ja tiveram
relagdo sexual, que usaram algum método para evitar gravidez e/ou Doengas Sexualmente Transmissiveis (DST)na Ultima relagdo sexual (IBGE/PENSE,
2015).

32 Percentual de escolares frequentando o0 92 ano do ensino fundamental (14 ou 15 anos) que ja tiveram relagao sexual (IBGE/PENSE, 2015).
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E ainda, a PENSE apresenta o numero de parceiros® destes adolescentes que ja iniciaram atividade se-
xual. Enquanto 54,8% das adolescentes(feminino) tiveram apenas um parceiro, nos adolescentes (masculino)
esse percentual € de 26,4%, ou seja, 0 género masculino tem muito mais parceiros que o feminino, ou seja, 0s
problemas que envolvem a sexualidade na adolescéncia sao muito maiores no género masculino que inicia a

atividade sexual antes, tem mais parceiros e ainda se previne menos.

Estes dados foram apresentados para introduzir as questoes sobre sexualidade dos adolescentes e jo-

vens de Curitibainvestigados na pesquisa realizada para este diagnostico.

Dos 936 (563 adolescentes de 12 a 17 anos e 373 jovens de 18 a 21 anos), 33% dos adolescentes decla-
ram ja ter tido relagao sexual, e dos jovens 86,9%. A idade media dos adolescentes terem a primeira relacao
sexual identificada na pesquisa é em torno de 15 anos. O preocupante neste ponto € a auséncia do cuidado
em questao a gravidez na adolescéncia e a doencas sexualmente transmissiveis. No caso da gravidez na ado-
lescéncia a pesquisa mostrou que 74,4% das adolescentes de 12 a 17 anos que ja iniciaram avida sexual nao
tomam nenhum anticoncepcional, nasjovens esse percentual apesar de ainda ser grande, € menor do que nas
adolescentes, 59,6%. No caso das doencgas sexualmente transmissiveis 88,1% dos entrevistados afirma que
devem usar a camisinha sempre, o que € uma informacao de consciéncia dos adolescentes e jovens, porem,
os dados da PENSE apresentados anterior gue pergunta quantos usaram camisinha na ultima relagao sexual
mostra que a atitude nao é essa, em média 69% usou. Trazendo a preocupacao em dobro para a gravidezem

momento indesejado e para as doengas sexualmente transmissiveis.
Drogas

A idade média do inicio do consumo de cada droga mostra que os adolescentes e jovens, iniciaram o
consumo em idades médias inferiores aos responsaveis, enquanto a idade média atual para iniciar o consumo
de alcool é aproximadamente 14 anos, os responsaveis declararam que iniciaram a consumir alcool com apro-
ximadamente 17 anos, 3 aos mais velhos. E, este padrao, se manteve em outras drogas como a maconha, 15

anos atualmente, e 0s responsaveis que usaram iniciaram com 18 anos em média.

33 Percentual de escolares frequentando o 92 ano do ensino fundamental (14 ou 15 anos) que ja tiveram relagdo sexual, distribuido pelo nimero de
parceiros (IBGE/PENSE, 2015).
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Tabela 4.2.36: Idade média que experimentou a droga pela primeira vez

[ Adolescentes e Jovens

Alcool
Alcool 14,2 17,1 Cigarro
Cigarro 14,9 16,4 Maconha
Maconha 15,3 18,5 ;
Cocaina
Cocaina 15,8 19,7
LSD 16,5 21,2 LSD
Drogas de inalagao 16,1 18,2 Drogas de inalacéo
Ecstasy 16,4 25,7 Ecstasy
Crack 17,5 18,5
Crack

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

Responsaveis

e a2

171

T s

. 18,3
1

16,4

8,5

e 158
e 1e5
——— e

19,7
21,2

18,2

I 1e4
e s

18,5

Outra questao da pesquisa foi que drogas esses adolescentes, jovens e responsaveis ja experimenta-

ram, e o alcool lidera como a droga (licita) mais experimentada, sendo que, 61,6% dos adolescentes entrevis-

tados utilizaram o alcool, os jovens num total de 91,9% e, 81,5% dos responsaveis. Surpreendeu na pesquisa o

percentual de jovens que ja experimentaram a maconha(drogaiilicita), 45,8%. Desses, 43,5% s experimenta-

ram e 6,9% foram usuarios e deixaram de utilizar. O restante faz uso as vezes ou frequentemente.

Tabela 4.2.37: Tipo de droga experimentada segundo grupos etarios e responsaveis

Bebida alcoolica 347 61,6% 339 90,9% 660 81.5%
Cigarro 97 17,2% 178 47,7% 392 48,4%
Maconha 89 15,8% 17 45,8% 17 14,4%

Crack 1 0,2% 3 0.8% 4 0.5%
Ecstasy 19 3.4% 37 9.9% 7 0,9%
Cocaina 10 1,8% 39 10,5% 21 2,6%

Drogas de inalagéo 19 3.4% 50 13,4 % 13 1,6%
LSD 24 4,3% 49 13.1% 6 0.7%
Entrevistados 563 - 373 - 810 -

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
Nota 1: Cada entrevistado poderia experimentar mais de uma droga

Nota 2: outras drogas foram citadas como: A MDMA também conhecida como MD(Michael Douglas) ou até mesmo Molly e Droga do Amor ¢ o ¢ principio
ativo do ecstasy e tem efeitos parecidos com o LSD; Special K ¢ uma droga sintética de fabricagao caseira a partir de um anestésico geralmente usado
por veterinarios em cavalos; e, a codeina € um narcotico de origem natural mais amplamente empregado na clinica médica.
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Reforgcamos os percentuais acima com os dados da PENSE (2015), os quais apontaram que em Curitiba
15,7% dos estudantes do 92 ano do ensino fundamental experimentaram drogas ilicitas alguma vez. Esse per-
centual no Brasil foi de 9,0%. Das 27 capitais (26 Estados mais Brasilia), Curitiba ocupa a 42 posigéo, ficando
atras apenas de Brasilia (17,.8%), Floriandépolis (17,0%) e Porto Alegre (16,7%). Em 2012 a situagao de Curitiba
neste ranking era ainda pior, ocupava o segundo lugar como a capital com mais adolescentes que ja tinham

provado alguma droga (IBGE, 2012).

Na pesquisa com os responsaveis foi investigado o conhecimento deles sobre seus filhos em relagao
ao envolvimento de drogas ilicitas®, e o resultado mostra uma realidade conflituosa. No geral 6,7% dos res-
ponsaveis declararam que seus filhos usam ou usaram drogas, e 2,1% afirmou ter duvidas. Quando divididos
em grupos e comparados as pesquisas dos adolescentes e jovens com a dos responsaveis temos: 7,7% dos
responsaveis por adolescentes afirmam que seus filhos ja provaram alguma droga ilicita, enquanto 15,8 % dos
adolescentes declaram que ja experimentaram a maconha, por exemplo; no caso dos pais de jovens, 15,7%
afirmam que seus filhos ja utilizaram alguma droga ilicita, enquanto 45,8% dos jovens declararam ja terem
provado maconha. Esse dado mostra o distanciamento que os adolescentes e jovens vivem com 0 que 0S Seus

responsaveis tém conhecimento.

Sobre esta relacao com as drogas dos adolescentes e jovens, investigou-se dos que ja provaram quan-
tos ja haviam participado de algum tratamento para drogas (recuperagao ou dependéncia), e encontrou-se
1,3% dos entrevistados que ja procuraram ajuda por causa do uso excessivo de drogas. Na pesquisa com 0s
responsaveis, 40,0% dos que afirmaram ter filhos envolvidos com drogas procuraram tratamentos, 4,0% nao
sabia onde procurar e, 4,0% procuraram e nao encontraram onde fazer o tratamento. O restante, 52,0% nao
achou necessario. Dos que procuraram tratamento, uma amostra pequena de 20 entrevistados, a opiniao so-
bre este foi bem dividida, 50% afirma que deu resultado e 50% afirma que nao deu resultado. O motivo de nao
atingir o resultado procurado teve duas justificativas mais relevantes: 40,0% o filho nao aceitou o tratamento;

e 30,0% o filho teve recaida.

Quando questionado aos responsaveis por que seus filhos se envolveram com drogas, os dois principais
motivos apontados foram: influéncia dos amigos(61,4%) e curiosidade (18,6%). Dos responsaveis, 4 afirmaram

que seus filhos ndo sédo usuarios, mas estao envolvidos com o trafico de drogas(0,5%).

34 Pergunta no questionario: Algum dos seus filhos j& esteve ou esta envolvido com drogas ilicitas (maconha, crack, cocaina, etc.)?
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Tambeém foi alvo da pesquisa identificar como ocorreu o primeiro contato da crianga, adolescente ou

jovem(de 10 a21anos)com o consumo de droga. Lembrando que para as criangas foram questionados apenas

sobre cigarro e alcool (drogas licitas). Para adolescentes e jovens questionou-se sobre outras drogas (crack,

ecstasy, cocaina, etc.). As respostas sobre como foi o primeiro contato e quando foi oferecida e quem ofere-

ceu estdo resumidas na figura a baixo:

S

ALcooL

«75% tiveram a
droga oferecida

« Quando crianga
(10al11anos)a
oferta vem dos
pais oufamiliares
(75%), quando
adolescente ou
jovem(12 a 21
anos) 0s amigos
oferecem (79 %)

CIGARRO

+68% tiveram a
droga oferecida

«Quando adoles-
cente ou jovem
(12 a21anos)os
amigos oferecem
(87%). Apenas
uma crianca
afirmou fumar e
ela afirmou que
provou sozinha

P =% Y2

MACONHA

«77% tiveram a
droga oferecida

«Em 93% dos
casos a maconha
foi oferecida por
um amigo

§
—

CRACK

«75% tiveram a
droga oferecida

«67% um amigo
ofereceu

©

>

ECSTASY
ELSD

«B61% tiveram o
ecstasy ofereci-
doeb9% o LSD

«Emtodos os
casos(100%) no
ecstasy foi um
amigo que
ofereceuno LSD
esse percentual
¢de90%

COCAINA

+63% tiveram a
droga oferecida

+Em 94% dos
€as0s um amigo
ofereceu

DROGAS DE
INALAGAO

«75% tiveram a
droga oferecida

+Em 94% dos
casos um amigo
ofereceu

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: Os percentuais foram calculados em cima dos entrevistados que declararam ter experimentando as drogas licitas e ilicitas

Analisou-se também a frequéncia de uso dos que ja experimentaram as drogas mais citadas: alcool,
cigarro e maconha. No &lcool os jovens sdo os que mais fazem uso frequentemente ou as vezes(75,5%). Esse
percentual nos adolescentes é de (43,0%). O cigarro também tem esse comportamento no grupo dos jovens,
41,5% deles usam as vezes ou frequentemente e dos adolescentes 30,0%. Ja a maconha o comportamento é

diferente, os adolescentes fazem mais uso frequentemente ou as vezes(51,7%), ja nos jovens esse percentual

€ um pouco menor (48,6%).

| 127



Tabela 4.2.38: Frequéncia de uso das drogas experimentadas

W Ja fui usudrio, mas nao utilizo mais
Fago uso frequentemente
W Fago uso as vezes

Ja fui usuario, mas nao utilizo mais 3 0,9% 12 3,5% So experimentei
So experimentei 195 56,2% 71 20,9% 7

Faco uso as vezes 129 37,2% 199 58,7% ﬁ
Faco uso frequentemente 20 5,8% 57 16,8% 56,2%

20,9%

W Ja fui usudrio, mas nao utilizo mais
Fago uso frequentemente

W Fago uso as vezes
S6 experimentei

Ja fui usuario, mas néo utilizo mais 3 31% 16 9,0% A% gow
. . . o, 5 13,5%
So6 experimentei 64 66,0% 88 49,4% — 275%
Faco uso as vezes 15 15,5% 25 14,0% 66.0% *
Faco uso frequentemente 15 15,5% 49 27,5% o 49,4%
M Ja fuiusuario, mas nao utilizo mais
Fago uso frequentemente
W Fago uso as vezes
S6 experimentei
Ja fui usuario, mas nao utilizo mais 6 8.7% 12 7,0%
- 67% - 10%
S6 experimentei 37 41,6% 76 44,4% 22,5% 20,5%
Faco uso as vezes 26 29,2% 48 28,1% - -
Fago uso frequentemente 20 22,5% 35 20,5%

41,6% 44,4%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
Nota: As tabelas acima foram construidas em cima do total de entrevistados que declararam ter experimentando essas drogas.

Em relacao ao uso de drogas pelos responsaveis, o uso frequente da bebida alcoodlica é declarado por
3,3% € 0 uso as vezes por 59,2%, somando 62,6% dos responsaveis com o consumo de alcool. O cigarro se
mostrou mais presente entre os jovens, 41,5% usam as vezes ou frequentemente. Jd a maconha, os responsa-

veis sao 0s que menos usam, 5,1%. Em resumo, tendo como indicador o uso “as vezes” ou “frequente”’, tem-se:

Tabela 4.2.39: Frequéncia de uso de drogas (as vezes + frequentemente) pelos que declararam ter
experimentado por grupo

W Adolescentes M Jovens Responsaveis
75,5%
62,.6%
517%  48,6%
43,0% 415%  40,3%
31.0%
- 51I]%
Bebida alcoolica Cigarro Maconha

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
Por ultimo, investigou-se a questdo da opiniao sobre a liberacdo da maconha pelos adolescentes e jo-
vens de Curitiba de (12 a 21 anos). A aprovacgéao da liberagao da maconha é maior entre os jovens, dos quais

35,7% se declararam a favor, enquanto dos adolescentes 21,0% se declararam a favor.
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Automutilacao e suicidio

A pesquisa abordou o tema de automutilacdo de uma forma indireta na pesquisa, perguntado se os en-
trevistados conheciam alguém que ja havia realizado automutilacao. No grupo de criancas de 10 a 11 anos
64,3% elas afirmaram nao conhecer ninguém, foi 0 maior percentual. O menor foi no grupo dos adolescentes
no qual apenas 45,1% afirmou nao conhecer ninguém, mostrando que os adolescentes convivem com o tema

muito mais proximo que 0s outros grupos.

Tabela 4.2.40: Pessoas do convivio de criangas, adolescentes e jovens que se automutilaram.

N&o conhego ninguém 164 64,3% 254 451% 191 51.2% 609 51.1%
Amigo(a) préximo 14 55% 169 30,0% 104 27,9% 287 24.1%
Colega de escola 34 13,3% 107 18,.0% 40 10.7% 181 15,2%

Conhecido(a) n 4,3% 35 6,2% 33 8,8% 79 6,6%
Eu mesmo 13 51% 24 4,3% 18 4,8% 55 4,6%
Primo(a) 7 2,7% 18 3.2% 19 51% 44 3.7%
Irmao(a) 5 2,0% 7 1.2% 8 2.1% 20 1.7%
Outro 7 2,7% 0 0,.0% 0 0.0% 7 0.6%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

L JCINC

45,1%

N0 CONNE GO MINGUS M s 0 51.2%

51.1%

. o 30,0%
AMIGOIa) PrOXIMO s 2797

—— 13,3%
Colega de escola P 10,7%

16.2%
. 43%
6,2%

ConheCIdO(a) _ 8,8%
6,6%

I 5%
Eu mesmo . 41’&,38/2%
4,6%

19,0%

Primo(a) 5
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Entrando no tema de suicidio, a pesquisa perguntou a adolescentes e jovens se eles ja tiveram vontade
de morrer, e o resultado mostrou que esse comportamento € mais forte nos jovens, dos quais 33,5% declara-

ram ja ter tido vontade de morrer.

Tabela 4.2.41: Percentual que ja teve desejo de morrer ® Nao Sim

Total o
(12 a21anos) e g
Nao 432 76,7% 248 66,5% 920 77,2% Jovem

(18 a21anos)

Sim 131 23,3% 125 33,5% 271 22,8%

66,5%

Adolescente

(12 a17 anos) B g

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Logo apos a declaragao de que “ja quis morrer” esses adolescentes e jovens foram questionados se ja
pensaram em suicidio, e o percentual dentro deste grupo foi alto, principalmente nos jovens: 72,0% dos que
ja quiseram morrer pensaram em suicidio. Na amostragem geral o indicador de jovens que declararam ja ter

pensando em suicidio foi de 24,1%.

Tabela 4.2.42: Adolescentes e jovens de 12 a 17 anos que ja " Nao Sim
pensaram em suicidio, dentro do total que ja quis morrer Total
32,8%
(10a21anos)
Jovem 09
Nao 44 33,6% 35 28,0% 89 32,8% (18.a21anos)
Sim 87 66,4% 90 72,0% 182 67,2%
Adolescente 33,6%
(12 a17 anos)

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
Nota: Esse percentual foi calculado em cima do total de adolescentes e jovens que ja quiseram morrer.

O artigo® publicado na Psicologia Escolar e Educacional sobre a prevaléncia e fatores associados a
ideacao suicida traz informacdes sobre a Organizacao Mundial da Saude - OMS que considera o suicidio como
problema de saude publica. A mesma ressalta que ter pensamentos suicidas uma vez ou outra ndo é anormal,
e faz parte da passagem da infancia para a adolescéncia, mas esses pensamentos se tornam um problema
quando parece a Unica solugdo (OMS, 2000 apud Moreira, 2015). Os autores na sua revisao literaria afirmam
que aideacao suicida € alta e esta significativamente relacionada a fatores como: depressao, o uso de alcool e
drogas, violéncia fisica, problemas de relacionamento com os pais, tristeza e soliddo (Moreira e Bastos, 2015).

A pesquisa com adolescentes e jovens trouxe informacdes que evidenciam essas questoes, COMo por exem-
plo:

Os responsaveis sao bons exemplos para apenas 59,8% dos que ja quiseram morrer, para 0s que

nao quiseram esse percentual é de 81,4%;

35 Prevaléncia e fatores associados aideacao suicida na adolescéncia: revisao de literatura - publicado por Lenice Carrilho de Oliveira Moreira - (lenice.
moreira@ufms.br) - Administradora na Universidade Federal de Mato Grosso do Sul. Mestre em Tecnologias Ambientais e Paulo Roberto Haidamus de
Oliveira Bastos (phaidamus43@gmail.com) - Professor Associado 4 da Universidade Federal de Mato Grosso do Sul. Doutor em Educagéo. Disponivel
em: http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1413-85572015000300445
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49,1% dos que ja quiseram morrer foram vitimas de preconceito, enquanto no outro grupo apenas
23,4%;
O mesmo comportamento em drogas ilicitas, 42,4% dos que ja quiseram morrer consome drogas

ilicitas, enquanto esses percentuais No grupo gue nunca quis morrer sdo de 16,8%;

A guestao da violéncia doméstica na familia € mais presente para 0s que ja quiseram morrer: en-
quanto 1,3% dos que nunca quiseram morrer declaram que convivem com violéncia domeéstica no

seu domicilio, nos que ja quiseram morrer esse percentual € mais que o dobro, 3,3%;

Dos 50 entrevistados que afirmaram ter depressao, 46 ja pensou em morrer, um percentual de

92,0%.

Dentre outros comportamentos que se mostraram significativos na pesquisa realizada e que sdo mos-

trados no grafico a sequir. Alinha vermelha no grafico mostra o comportamento e os habitos dos que ja pensa-

ram em morrer, quanto mais aberta esta linha, mais evidente é aquele habito ou comportamento no jovem ou

no adolescente que ja pensou em morrer. A depressao como ja comentado foi 0 que mais se destacou, poréem,

outros comportamentos se destacam no grupo, principalmente os de relacionamento, como brigas mais fre-

quentes, pouca sensagéo de protegao e outros.

Tabela 4.2.43: Habitos e comportamentos mais frequentes em jovens e adolescentes que declararam na

pesquisa que ja quiseram morrer

Ja experimentou

Diariamente acessa Ser Jovem

redes sociais 90,0% Sexo feminino
80,0% . o
Depressag 70,0% N&o tem religido
60,0%
As vezes presencia violéncia 50,0%

L. Nao faz esport
domeéstica no domicilio aofazesporte

Jé experimentou

o Nem sempre vé
drogas ilicitas

0 responsavel
como exemplo

Nem sempre informa
0S responsaveis

drogas licitas

Ja se automutilou Sempre briga com

responsaveis

Sofreu preconceito Nem sempre sabem
paradeiro
Conversam sobre Dinheiro/
Orgamento familiar

N&o temos o costume Nem sempre se
de conversar sente protegido

Sempre pensa em fugir

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
Nota: O percentual mostrado no gréafico é calculado pela diferenca entre o percentual de cada grupo (quis morrer e ndo quis morrer)com o percentual

meédio
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Apesar da complexidade do tema, buscou-se com esta analise alertar responsaveis e familiares de pos-
siveis comportamentos que podem influenciar positivamente na ideacao suicida, para que a familia e os pro-
ximos, possam ficar alertas a sinais e possam agir preventivamente a este problema de saude publica que se
manifesta silenciosamente.

- Violéncia

As questdes de violéncia foram abordadas de forma subjetiva no questionario, avaliando a mesma em
dois ambientes: no domicilio e no convivio com 0s amigos proximos das criancas, adolescentes ou jovens.
Para cada situagao avaliada foi perguntado se ele vivenciava a situacao em uma frequéncia de: sempre, quase
sempre, as vezes, quase nunca e nunca. Para apresentacao do resultado optou-se por um grafico de radar, o
qual teve a soma das categorias sempre e quase sempre para ser construido, e ele deixa evidente que a situa-
¢cao mais proxima de criancgas, adolescentes e jovens no seu domicilio, € o consumo de drogas ilicitas, quase
8% dosjovens afirmam conviver sempre ou quase sempre com o consumo de drogasiilicitas, nos adolescentes
este percentual € de 8% e nas criancas(10 a 11anos)quase 4%. O envolvimento com brigas e acertos de contas
acontece praticamente na mesma proporgao entre jovens e adolescentes(12 a 21anos), aproximadamente 2%
convivem com isso sempre ou quase sempre em seu domicilio. Ja a questao do trafico de drogas se destacou
no grupo de adolescentes, aproximadamente 2% citaram. E outro ponto de destaque a violéncia doméstica a

qual atingiu mais os jovens, com aproximadamente 3%, em seguida 0s adolescentes com 2%.

Quadro 10: situagoes que criangas, adolescentes e jovens de 10 a 21 anos vivenciam em seus domicilios

sempre ou quase sempre.
-—@—Crianca Adolescente Jovem

Sofrer violéncia
doméstica

Se prostituir ou sofrer Consumo
exploracao sexual de drogas

&

Participar do trafico Praticar assalto
de drogas e roubo
Sofrer ameaca Se envolver com brigas
de morte ou acertos de conta
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Quadro 11: Situagdes que criancas, adolescentes e jovens de 10 a 21 anos vivenciam com amigos préximos,

sempre ou quase sempre.
—@-Crianca

Se prostituir ou sofrer
exploracao sexual

Participar do
trafico de drogas

Sofrer ameaca
de morte

Adolescente

Sofrer violéncia

doméstica

25,0%
20,0%
15,0%
10,0%

5,0%
0,0%
-

Jovem

Consumo
de drogas

Praticar assalto
e roubo

Se envolver com brigas
ou acertos de conta

Completando a informagao de violéncia, os jovens foram os que mais declararam ter passado por algum

tipo de preconceito, 36,5%. Os adolescentes 27,2% declararam e das criancas de 10 a 11 anos entrevistadas

22,0%.Apesar de nos trés grupos a obesidade e a cor de pele ser 0os dois preconceitos mais sofridos, os ado-

lescentes e jovens sao vitimas de outros preconceitos: os jovens sofrem mais com a situagao econdmica e

orientacao sexual; e, os adolescentes, com a altura e o baixo peso.

Tabela 4.2.44: Tipo de preconceito que as criangas, adolescentes e jovens sofrem

Por sua cor 13 23,2% 37 24,2% 41 30.1% 91 26,4%

Por ser obeso/gordo 21 37,5% 36 23,5% 21 15,4 % 78 22,6%

Por sua situagao econémica 4 7% 5 3,3% 19 14,0% 28 8,1%
Altura 2 3.6% 14 9.2% 9 6,6% 25 7.2%

Por sua orientacao sexual 0 0.0% 7 4,6% 23 16,9% 30 8,7%
Baixo peso 2 3.6% 13 8.5% 4 2,9% 19 55%

Bullying 3 5,4% 5 3.3% 5 3.7% 13 3.8%

Por ter alguma deficiéncia 3 5,4% 3 2,0% 6 4,4% 12 3,5%
Cabelo / Calvicie 2 3.6% 6 3.9% 2 1,5% 10 2,.9%
Detalhe fisico (orelha, nariz, etc.) 0 0,0% 7 4,6% 3 2,2% 10 2,9%
Aparéncia (roupa, estilo, etc.) 0 0,0% 6 3,9% 2 1,5% 8 2,3%
Machismo 0.0% 0,0% 5 3.7% 5 1,4%

Nome 2 3,6% 0.0% 1 0.7% 3 0.9%

Outros 4 7.1% 24 15.7% 22 16.2% 50 14,5%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
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Entrando mais emvioléncias, perguntou-se aos responsaveis, considerando as pessoas de seu convivio
(familiares, amigos, vizinhos), com que frequéncia ele observava situagdes como violéncia doméstica, consu-
mo abusivo de drogas e outros. Observou-se que na frequéncia de sempre e quase sempre trafico de drogas é
a situagao mais observada pelos responsaveis(22,9%). Sequida do assalto ou roubo observada por mais 21,1%
dos responsaveis sempre ou quase sempre. A violéncia doméstica foi a menos declarada pelos responsaveis,

apenas 5,6% afirmaram observar sempre ou quase sempre esta situacao.

Quadro 12: Situacoes que criancas, adolescentes e jovens de 10 a 21 anos, vivenciam com amigos proximos,
sempre ou quase sempre.

Violéncia doméstica

25,0%
Prostituicdo ou 20,0% Consumo abusivo de
exploracao sexual bebida alcodlica
15,0%

10,0%

Trafico de drogas Consumo de drogas

Vitima de ameaca de morte Assalto ou roubo

Brigas ou acertos de conta

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.

A sequir, ressaltamos as percepgdes por regionais do que 0s responsaveis observam, e tivemos a Re-
gional CIC, na qual os responsaveis mais observam as situacdes sempre ou quase sempre, e em percentuais
altos, como por exemplo, o trafico de drogas, observado por 57% dos entrevistados sempre ou quase sempre
na Regional em que moram. A regional Boa Vista e a Pinheirinho, ndo se destacaram em nenhuma situacao,
apesar de terem responsaveis declarando observar as situagoes questionadas, elas sdo apontadas com pou-

ca frequéncia, ao contrario das outras Regionais as quais foram listadas no quadro a sequir.
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Quadro 13: Situagoes observadas pelos responsaveis em uma frequéncia de sempre ou quase sempre por
regional de residéncias dos mesmos

« Violéncia doméstica « Nenhuma situacao se « Consumo de drogas « Trafico de Drogas « Violéncia doméstica
(13%) diferenciou (16%) (26%) (9%)

« Consumo abusivo de significativamente. « Consumo abusivo de « Assalto e roubo (26%) - Vitima de ameaca de
alcool (23%) alcool (20%) morte (39%)

« Consumo de drogas
(30%)

- Assalto e roubo (40%)
« Prostituicdo (36%)

- Consumo abusivo de
alcool (21%)

« Brigas e acertos de
contas (39%)

« Trafico de drogas

« Consumo abusivo de
drogas (14%)

(57%)
« Consumo de drogas «Nenhuma situagao se « Violéncia doméstica » Consumo abusivo de « Consumo de drogas
(15%) diferenciou (9%) alcool (15%) (20%)
« Trafico de drogas significativamente. « Consumo abusivo de « Consumo de drogas
(22%) drogas (15%) (19%)
« Assalto e roubo (33%) « Assalto e roubo (26%)
- Prostituigao  (17%) - Prostituicdo (12%)

Para as criancgas, adolescentes e jovens a abordagem foi diferente. Para estes, foi dada uma situagao
e perguntado se eles observavam a situacao nos responsaveis, irmaos, amigos ou outros, ou até mesmo em
ninguéem do seu convivio. Os resultados sdo expostos a seqguir, mostrando que a crianga sao sempre as menos
expostas, 0 que pode nao ser uma informacao real, pois nessa idade pode acontecer a falta de compreensao
ou percepcao da situagao e nao a identifica como os adolescentes e jovens que 0s fazem abertamente. Das
situagdes analisadas, o convivio é afetado em maior frequéncia pela existéncia de pais ou responsaveis vicia-

dos em bebida alcoolica. Essa situacao ¢ apontada por 7,6% dos entrevistados.

Tabela 4.2.45: Avaliagao do ambiente em que criancas, adolescentes e jovens,sao expostos.
Conhece alguém que possui arma de fogo (nGo contemplando pessoas que sdo policiais, sequrangas, ou que

detém o porte pela profissdo).

Ninguém 204 80,.0% 360 63,9% 198 53,1% 762 64,0%
N&o sabe 41 16,1% 80 14,2% 48 12,9% 169 14,2%
Amigos préximos 8 3.1% 71 12,6% 81 21.7% 160 13.4%
Outros familiares 6 2,4% 54 9.6% 43 11,5% 103 8,6%
Pais/responsaveis 5 2,0% 12 2.1% 19 5.1% 36 3.0%
Irmé&o(a) 0 0.0% 6 1.1% 3 0.8% 9 0.8%

Eu mesmo 0 0,0% 1 0,2% 6 1,6% 7 0.6%
Namorado(a) 0 0,0% 1 0,2% 2 0.5% 3 0.3%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
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Conhece alguém que seja viciado em bebida alcodlica...
Criancga Adolescente Jovem Total

Viciado em alcool (10 a 11 anos) (12 a 17 anos) (18 a 21 anos) (10 a 21 anos)
Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%)
Ninguém 148 58.0% 229 40,7% 96 25,7% 473 39,7%
Qutros familiares 49 19.2% 182 32,3% 146 39.1% 377 31.7%
Amigos proximos n 4,3% 81 14,4% 88 23,6% 180 151%
Nao sabe 38 14,9% 87 11.9% 34 9.1% 139 1.7%
Pais/responsaveis n 4,3% 43 7,6% 37 9,9% 91 7,6%
Irméo(a) 5 2.0% 6 1.1% 10 2.7% 21 1.8%
0.0% 0.5% 0.0% 0.3%

Namorado(a
Total 1.191

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Conhece alguém que seja viciado em drogas ilicitas...

Criancga Adolescente Jovem Total
Viciado em drogas (10 a 11 anos) (12 a 17 anos) (18 a 21 anos) (10 a 21 anos)

Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%)

Ninguéem 193 75.7% 286 50,8% 134 35,9% 613 51,5%
Amigos proximos 7 2,7% 15 20,4% 136 36,5% 258 21,7%
Outros familiares 16 6,3% 84 14,9% 67 18,0 % 167 14,0 %
Nao sabe 45 17,6 % 76 13.5% 36 9.7% 157 13.2%
Irméol(a) 1 0,4% 21 3.7% 7 1,9% 29 2,4%
Pais/responsaveis 4 1,6% 12 21% 10 2,7% 26 2,2%

0.4% 0,6% 0,3%

Namorado(a) 0,0%
Total 1.191

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Conhece alguém que tenha sido ou esteja no momento preso...

Crianca Adolescente Jovem Total

(10 a 11 anos) (12 a 17 anos) (18 a 21 anos) (10 a 21 anos)
Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%)
Ninguém 154 60,4% 239 42,5% 123 33,0% 516 43,3%
Qutros familiares 50 19,6% 155 27,5% 102 27,3% 307 25,8%
Amigos proximos 13 51% 103 18,3% m 29,8% 227 19.1%
Nao sabe 29 M.4% 64 M.4% 39 10,5% 132 MN1%
Pais/responsaveis 8 31% 24 4,3% 14 3.8% 46 3.9%
Irméo(a) 6 2,4% 13 2,3% 7 1.9% 26 2,2%
Eu mesmo 0 0,.0% 3 0.5% 10 2,7% 13 11%
0,.0% 0,2% 1,6% 0,6%

Namorado(a)
Total 1.191

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Conhece alguém que tenha morrido de morte violenta...

Criancga Adolescente Jovem Total

e e (10 a 11 anos) (12 a 17 anos) (WEE-WART)) (10 a 21 anos)
Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%) Quant. (%)
Ninguém 184 72,2% 3N 55.2% 166 44,5% 661 55,5%
Amigos proximos n 4,3% 89 15,8% 116 311% 216 18,1%
QOutros familiares 22 8,6% 95 16,9% 55 14,7% 172 14,4%
Nao sabe 40 15,7% T4 13.1% 42 1M,3% 156 13.1%
Pais/responsaveis 4 1,6% 9 1,6% 3 0,8% 16 1,3%
Irméao(a) 2 0,8% 4 0.7% 4 11% 10 0,8%

0.0% 0.2%

Namorado(a) 0,0% 0,4%
Total 1.191

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
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Ainda no contexto de violéncia, a pesquisa conseguiu abordar 14 responsaveis que tiveram adolescen-

tes em cumprimento de medida socioeducativa, sendo a principal medida cumprida a Prestagao de Servigo a

Comunidade - PSC (6 casos), mais 2 casos de Liberdade Assistida - LA, 2 casos de Internagao e 1caso Obriga-

cao de Reparo ao Dano - ORD. Trés responsaveis nao souberam informar qual o tipo de medida. Apesar de uma

amostra muito pequena, perguntou-se a opiniao destes responsaveis das medidas socioeducativas:

Tabela 4.2.46: Percepcao de resultado das medidas socioeducativas aplicadas

Melhorou / Ajudou / Otima 1 2

57.1%

N&o viu resultado / Nao ajudou 1 -

21.4%

Ficou mais revoltado -

71%

Falta de disciplina -

7%

Aideia é boa, mas a aplicagdo nao -

71%

Reavaliou-se, agora com todas as criancas e adolescentes de 10 a 14 anos entrevistados, se eles ficam

sozinhos em casa, e se isso fosse positivo, qual a frequéncia que isso acontecia. As criangas sao as que me-

nos ficam sozinhas, 72,8%. Porém, um grande percentual, 15,3% fica alguns dias, de seqgunda a sexta-feira,

sozinhos. Nos adolescentes esse percentual 33,1%, sendo que também os adolescentes de 12 a 14 anos ficam

mais sozinhos em casa do que as criangas(50,4%).

Tabela 4.2.47: Frequéncia que as criancas e adolescentes ficam sozinhos em casa

Nunca 190 72,8% 137 50,4% 327 61,4%

Alguns dias de segunda a sexta-feira 40 15,3% 90 331% 130 24,4%
Todos os dias de segunda a sexta-feira 10 3,8% 13 4,8% 23 4,3%
Finais de semana 10 3.8% 10 3.7% 20 3.8%

Todos os dias 1 4,2% 22 8.1% 33 8,2%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Para finalizar a andlise da violéncia, foi perguntado as criangas e adolescentes, se no caso de sofrerem

alguma violéncia quem eles procurariam, e 0s pais/responsaveis sao 0s mais indicados por eles, em seqguida,

com muito menos indicacao vem o Conselho Tutelar para as criancas e 0s amigos para os adolescentes.
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Quadro 14: Pessoa ou instituicao que procuraria em caso de violéncia

Nao procuraria

ninguém
100,0%
80,0%
Outro 60.0%
40,0%
20,0% / '
0.0%

\.___Q

Seus pais

»

Algum professor

Policia
daescola

Conselho Tutelar Algum amigo

- Sobre acidade

Alguns temas foram explorados sobre a cidade de Curitiba, comecando pelo conhecimento das uni-
dades de atendimento da Assisténcia Social de Curitiba. Esta pergunta foi estimulada, citando o nome das
unidades(Centros de Referéncia Especializados de Assisténcia Social - CREAS, Centros de Referéncia da As-
sisténcia Social - CRAS, Centro POP - Abrigo para moradores de rua e Unidade de Acolhimento Institucional
- UAI) e questionando se ja havia ouvido falar pelo menos. Os trés grupos entrevistados tiveram resultados
bem diferentes, as criangas se mostraram as que menos conhecem (63,9%) e os jovens os que mais conhe-
cem, apenas 19,3% nunca ouviram falar de nenhum destes equipamentos. O equipamento mais conhecido no
geral foi 0 CRAS(57,5%). Desses que conhecem em média 45,2% sdo ou ja foram atendidos por alguma destas
unidades, e avaliagdo destes é pela maioria declarada como “boa”(58,7%) ou 6tima (20,6 %), um total de quase

80% de avaliacoes positivas no atendimento da Assisténcia social de Curitiba.

Tabela: 4.2.48 Conhecimento das unidades de atendimento da Assisténcia Social de Curitiba

CREAS 33 12,9% 132 23,4% 147 39,4% 312 26.2%
CRAS 74 29,0% 327 58,1% 284 76.1% 685 57,5%
Centro POP 17 6.7% 71 12,6% 69 18.5% 157 13.2%
UAI 10 3.9% B4 11.4% 48 12,9% 122 10,2%
Nenhuma delas 163 63.9% 206 36,6% 72 18.3% 441 37.0%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Nota: Um entrevistado poderia citar mais de uma unidade, porisso o total ultrapassa 100%

138 |



Crianca Adolescente Jovem

76.1%
19,3%
36,6%
39.4% 58,1%
o 63,9%
23,4% V287 12,9%
29.0% 12,6% 1,4%
12,9% 6,7% 3,9%
CREAS CRAS Centro POP UAI Nenhuma delas

Na pesquisa com os responsaveis o comportamento foi muito parecido coma dosjovensde 18a21anos,
eles declararam que o CRAS é mais conhecido (77,4%) e apenas 20,2% n&o conhecem nenhum equipamen-
to, nem que seja de ouvir falar. 0 CREAS apenas que se diferenciou, mostrando-se mais conhecido entre 0s
responsaveis (45,7%). Desses responsaveis que conhecem algum equipamento da Assisténcia Social, 31,4%
ja foram atendidos, e declaram o atendimento em 22,7% como “6timo” e em 65,0% como “bom”, chegando a
um indice de satisfacao de 87,7%. O principal atendimento citado pelos que utilizam a Assisténcia Social € a
procura do cadastro do Programa Bolsa Familia (50,7%). E, 98,2% dos que nao utilizaram afirmam que nao

precisam do atendimento da Assisténcia Social.

Voltando a pesquisa com as criangas, 0s adolescentes e jovens de 10 a 21 anos, foi questionado aos en-
trevistadosse eles gostam do bairro onde moram, e 95,0% declararam que gostam. Os que nao gostam (5,0%)
citaram como principais motivos: a falta de seguranca, violéncia e assalto citado por 38,2 %; trafico de drogas
citado por 11,2%; a falta de lazer (parque, shopping, atividades, etc.)citado por mais 9,0% e ainda o dificil aces-

so e a falta de limpeza e infraestrutura urbana citada por 6,7%.

No caso dos responsaveis também houve um grande indice de que gostam do bairro em que residem,
90,6%. Os que nao gostam tém as mesmas criticas das criangas, adolescentes e jovens. A violéncia, a falta
de seguranca e as drogas, fazem com que o0s 9,4% dos responsaveis nao gostem do bairro em que residem.

Elesaindaacrescentam a questado da distancia, infraestrutura e comércio local, porém em menor quantidade.

Os Bairros Atuba, Boqueirdo, Cajuru, Campo de Santana, CIC e Tatuquara, sao 0s que mais tém residen-
tes que nao gostam de morar neles, em ambas as pesquisas, tanto na pesquisa feita com criangas, adolescen-

tes e jovens como na pesquisa com 0S responsaveis.
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Também se procurou aprofundar as informagdées sobre os bairros, perguntado sobre a qualidade de vida

em uma escala de 6timo a péssimo a opinido dos entrevistados nas duas pesquisas.

Na pesquisa com as criancas, adolescentes e jovens (de 10 a 21 nos),0 percentual de avaliagdes "boa” e

“0tima" é de aproximadamente 70%, sendo menor na opiniao dos adolescentes(12 a 17 anos), 66,4 %, mostran-

do-se os mais criticos dos trés grupos. A tabela abaixo mostra a avaliagao por Regional.

Tabela 4.2.49: Avaliagao da qualidade de vida nos bairros por criangas, adolescentes e jovens de 10 a 21

anos

Matriz 86,4% 11.4% 2.3% 88
Santa Felicidade 83,2% 14,9% 2.0% 101
Pinheirinho 78,7% 18.1% 3.1% 127
Boa Vista 77,3% 17,3% 5,3% 150
Portao 76.8% 21.1% 2.1% 95
Bairro Novo 68,5% 27.4% 4,0% 124
Bogueirao 68,2% 27.3% 4,5% 132
CIC 61,3% 32.4% 6,3% 142
Tatuquara 60,7% 30,3% 9.0% 89
Cajuru 59,4% 33,6% 7,0% 143
Curitiba 71.4% 23.9% 4,7% 1.191
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017.
Boa+0tima Regular Péssima+Ruim
2,3% 2,0% 31% 53% 2.1% 4,0% 4,5% 6,3% 9.0% 7.0% 4,7%
1M.4% 14,9%
' 18.1% 17.3% 211% o 9 23 9%
274% 27,3% 32.4% 30.3% 33.6% 9%
86,4 % 83,2% 78,7% 77,.3% 76,8% 68,5% 68,2% 61,3% 60,7% 59,4% N4%
Matriz Santa  Pinheirinho Boa Vista Portao Bairro Boqueirao CIC Tatuquara  Cajuru Curitiba
Felicidade Novo
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Para se analisar o motivo do bairro ter sido considerado ¢timo, se utilizouda nuvem de palavras, a qual

mostra as palavras mais citadas. Quanto maior a palavra, mais citada ela foi, em relacdo aos bairros que tema

qualidade de vida considerada 6tima. No caso as palavras seguro, tranquilo, acesso, tudo € perto, represen-

tam os motivos pelos quais 0s bairros sao considerados com 6tima qualidade de vida. Como mostra o quadro

abaixo:

Quadro 15: Palavras associadas aos bairros com 6tima qualidade de vida

nasceu

escola

stimo CAlMO pargues

racas natureza
Casap g

bairro

~ melhor organizado
0 pQOGS limpo
boa . morar

disciplina
a d O rO liberdade

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

Nota: Quanto maior a palavra mais citacoes ela teve - Figura construida com a utilizagao de software especifico.

Quadro 16: Palavras associadas aos bairros com uma qualidade de vida péssima ou ruim

desemprego d
furto rO g a S
guerra :
morte “*°trafico
favela sucata buraco
desordem saude Preco

sozinho assa |to

roubo

Perigo oqtrytura

Fonte: Painel Instituto de Pesquisas, 2017.

Nota: Quanto maior a palavra mais citacoes ela teve - Figura construida com a utilizagao de software especifico.
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« Percepcoes futuras
Finalizando a pesquisa, foi perguntado as criancas adolescentes e jovens se eles tinham sonhos, e 91,5%
afirmou gue sim. Os jovens foram os que mais declararam ter sonhos, 95,2%, e, os adolescentes os que menos

declararam 89,3%.Por grupo temos:

« Serjogador de « Ser jogador de futebol - Ter casa propria, casar,

< L =
%‘ futebol (14.7%); 'E (9,0%); g ter filhos, me formar,
e « Ser veterinario 3 « Ser médico(8,6%); ser 9J (61?22/6;3.0' eefiEalliekee
& (1,2%); ¢ advogado(7,2%); R
. - - - Fazer faculdade (7,2%);
+ Ser modelo ou atriz 8 - Ter casa propria, casar, o :
(8.2%); < terfilhos, me formar, ('SV]'?&)" IO BRIl
. o emprego, estabilidade AL
« Ser médico (7,8%); o
( ! (5.7%); « Abrir o proprio

« Ser engenheiro(5,4%); negacio (4.3%):

Varios outros jovens falaram em se formar em algum curso superior especifico, porém deixamos mais
evidentes os que foram especificos e comuns a uma maioria para mostrar como 0s sonhos vao mudando com
o0 passar dos anos. Quando crianga os sonhos concentram-se em profisstes que sdo tidas como as de sucesso
(jogador de futebol e ator/modelo). Na juventude, os sonhos parecem deixar de sé-los e viram metas, a casa
propria e a estabilidade comecam a tomar conta do imaginario do jovem, ocupando lugar do sonho inicial na

infancia de ser um veterinario, para ter um curso superior, sem indicagao do curso pretendido.
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« Resumo final de padroes comportamentais
PADRAO COMPORTAMENTAL CRIANCA DE 10 A 11 ANOS

Casacom
TV assinatura  Computador ou notebook
Ja experimentou cigaro 309 compartilhado pela familia
Ja experimentou 20% Tem celular
bebida alcoodlica 10%

) Tem religido
Conhece alguém

que se automutilou

0%

Sempre ou quase sempre

Sofreu preconceito frequenta reunides religiosas

Sempre se
sente protegido

Diariamente frequenta
redes sociais

Sempre pensa
em fugir

Assiste TV

Sempre informa

Joga video game
responsaveis onde esta

Sempre briga
com responsaveis

Lé livros

) Faz esportes
Sempre conta coisas

para 0s responsaveis Faz atividades culturais

Sempre vé responsaveis Lazer

como exemplo
Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Nota: Os percentuais expostos no grafico de radar se referem a diferenca entre o percentual identificado no grupo das criancgas de 10 a 11 anos, menos

o0 padrao da pesquisa como um todo (10 a 21 anos). Quanto mais negativos os percentuais menos as criangas tém o atributo, quanto mais positivo mais
as criangas tém o atributo.

A maioria tem TV por assinatura em casa, compartilham PC/Note com a familia, tem religiao e frequentam reunides religiosas.
Também assistem TV, jogam video game, leem livros, fazem espartes e atividades culturais, e lazer com menos frequéncia.

Do ponto de vista de relacionamento, ainda vé 0s responsaveis sempre como exemplo, Sempre contam as coisas que acontecem
para 0s responsaveis, informam onde estao e se sentem protegidos.

Nao brigam sempre com 0s responsaveis e nao pensam em fugir, assim como nao sofreram preconceito, nao tem proximidade
com a automutilagao, nao experimentaram bebidas e cigarros.
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PADRAO COMPORTAMENTAL ADOLESCENTES DE 12 A 17 ANOS

Casacom
. ) TV assinatura Computador ou notebook
Ja experimentou maconha 0.0% compartilhado pela familia
Ja experimentou cigaro e Tem celular
50,0% o
Ja experimentou bebida alcoolica o Tem religiao
40,0%
. C Sempre ou quase sempre
Ja pensou suicidio 30,0% p q p

frequenta reunides religiosas

20,0%
10,0%

Diariamente frequenta

Ja quis morrer
redes sociais

Conhece alguém Assiste TV

que se automutilou

Sofreu preconceito Joga video game

Sempre se sente protegido Lé livros
Sempre pensa em fugir Faz esportes
Sempre informa Faz atividades culturais

responsaveis onde esta
Lazer

Sempre briga com responséveis . o
Sempre vé responsaveis como exemplo

Sempre conta coisas
para 0s responsaveis

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017
Nota: Os percentuais expostos no grafico de radar se referem a diferenga entre o percentual identificado no grupo dos adolescentes de 12 a 17 anos,
menos o padrao da pesquisa como um todo (10 a 21 anos). Quanto mais negativos os percentuais menos os adolescentes tém o atributo, quanto mais

positivo mais os adolescentes tém o atributo.

Adolescentes no aspecto comportamental: tém TV por assinatura em casa, compartilham PC/Note com a familia, tem religiao e
frequentam reunides religiosas, mas, menos que as criangas. Também assistem TV, jogam videogame, fazem esportes, fazem
menos atividades culturais e nao leem.

Do ponto de vista de relacionamento, ja tendem a nao ver os responsaveis como exemplo, nem sempre contam as coisas que
acontecem para eles, ou informam onde estao e nem sempre se sentem protegidos.

Brigam mais com os responsaveis, mas nao pensam em fugir. Sofrem preconceito e conhecem pessoas que se automutilaram
mais que as crianc¢as, surgem a vontade maorrer e, a experiéncia com bebidas alcoolicas.
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PADRAO COMPORTAMENTAL JOVENS DE 18 A 21 ANOS

Casacom
TV assinatura  Computador ou notebook
Ja experimentou maconha 60,0% compartilhado pela familia
Ja experimentou cigaro 50,0% Tem celular
Ja experimentou 40,0% Temreligiao
bebida alcodlica
30,0% Sempre ou quase sempre

Ja pensou suicidio frequenta reunides religiosas

Diariamente frequenta

Ja quis morrer -4
redes sociais

0,0%
-10,0%

Conhece alguém
gue se automutilou

Assiste TV

Sofreu preconceito Joga video game

Sempre se Lé livros
sente protegido

Sempre pensa em fugir Faz esportes

Sempre informa

L ) Faz atividades culturais
responsaveis onde esta

Sempre briga com responsaveis Lazer
Sempre conta coisas Sempre vé responsaveis
para os responsaveis como exemplo

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

Nota: Os percentuais expostos no grafico de radar se referem a diferenca entre o percentual identificado no grupo dos adolescentes de 12 a 17 anos
menos o padrao da pesquisa como um todo (10 a 21 anos). Quanto mais negativos os percentuais menos os jovens tém o atributo, quanto mais positivo
mais 0s jovens tém o atributo.

Jovens no aspecto comportamental: nao tem TV por assinatura em casa, tem seu proprio PC/Note, tem celular, tendem a nao ter
religido e, os que tém nao frequentam reunioes religiosas. Também nao assistem TV, nao jogam videogame, e nao leem livros,
mas frequentam as redes sociais diariamente. Nao fazem esportes e nem atividades culturais, mas tem atividades de lazer.

Do ponto de vista de relacionamento, nem sempre veem 0s responsaveis como exemplo, tendem a nao contar as coisas que
acontecem para eles, nem sempre informam onde estao e nem sempre se sentem protegidos.

Brigam mais com os responsaveis, pensam em fugir e ja sofreram preconceito. Conhecem automutilacao, surge a vontade
morrer e 0 pensamento de suicidio.

A experiéncia com bebidas alcodlicas, cigarro e maconha émais evidente neste grupo.
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PADRAO COMPORTAMENTAL COMPARATIVO

Casa com
' _ TV assinatura Computador ou notebook
Ja experimentou maCOgBaOCy compartilhado pela familia
Ja experimentou cigaro e Tem celular
Ja experimentou 40,0% Tem religiao
bebida alcodlica
20:0% Sempre ou quase sempre
Ja pensou suicidio ® _’ frequenta reunides religiosas
0.0% #

Ja quis morrer

)
L/' “. Diariamente frequenta

redes sociais

L- Assiste TV

Sofreu preconceito / Joga video game

*
Sempre se. S -~ Lé livros
sente protegido 1

Faz esportes

-20,0%

Conhece alguém
que se automutilou

Sempre pensa em fugir

Sempre informa

.. ) Faz atividades culturais
responsaveis onde esta

Sempre briga com responsaveis Lazer
Sempre conta coisas Sempre vé responsaveis
para os responsaveis como exemplo

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISAS, 2017

0 grafico comparativo deixa mais evidente a diferenca entre os grupos. As criancas de 10 a 11 anos claramente fazem mais
atividades culturais, esportivas, leemlivros, jogam videagame e assistem TV. Os jovens sao os que menos fazem essas atividades.
Por outro lado, o grafico mostra que, 0s jovens estao mais proximos das drogas que os adolescentes.

Os adolescentes se destacam no preconceito, sao 0s que mais sofrem e também 0s que mais conhecem pessoas que se
automutilaram.

Fica nitida também neste grafico comparativo, a fase de transicao que o adolescente passa. Ele, na maioria das situagoes
avaliadas se mostra “no meio”, ou seja, com excec¢ao do preconceito e da automutilagao, em todos os outros quesitos ele fica
entre 0s extremos das criangas e dos jovens.

Afase dainfancia se mostracomamaior participacao em atividades de desenvolvimento, sequndo o estudo realizado para High/
ScopeEducationalResearch Foundation, em 1993, indica que cada ddlar investido em politicas publicas destinadas a criangas
de até 6 anos representa 7 délares economizados em politicas plblicas de compensagao e de Assisténcia Social (UNICEF, s/d)36

36 Matéria completa disponivel em: https://www.unicef.org/brazil/pt/activities_10163.htm
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5. CONSIDERAGOES SOBRE AS PESQUISAS QUANTITATIVAS

A pesquisa trouxe informacoes complementares que poderao ser usadas em todos 0s outros volumes
deste diagndstico, pois abordou temas importantes e complementares aos dados secundarios e primarios da
rede de atendimento. Independentemente disto destacam-se alguns pontos da pesquisa que serdo colocados

a sequir.

O perfil dos entrevistados responsaveis trouxe uma visao de classes sociais mais altas, 0 que, apesar de
ter sido aleatorio, trouxe um ganho de informacao de classes sociais que muitas vezes nao se encontram no
Sistema de Garantia de Direitos das Criancas e dos Adolescentes. Essa amostra permitiu tornar mais evidente
0s problemas de cada classe social em relacao a criacao dos filhos, destacando-se nas classes sociais mais
altas(A e B1)como a principal dificuldade enfrentada a falta de tempo, e nas classes sociais mais baixas (DE e

C2)a falta de dinheiro.

Qutras preocupacoes distintas nas classes sociais sdo em relacao ao comportamento. As classes so-
ciais mais baixas (DE e C2) relatam que o comportamento agressivo dos filhos preocupa os responsaveis, ja
para as classes sociais mais altas, como na classe A, por exemplo, 0 tempo excessivo no computador e, na

classe B1a pouca participacao familiar.

Entrando no tema deste diagnoéstico, chama a atengao nas duas pesquisas, tanto com os responsaveis,
como com a das criangas e adolescentes o desconhecimento em relagdo ao ECA. E necessario trazer ao co-

nhecimento comum e disseminar o estatuto.

Focando na pesquisa das criancas, adolescentes e jovens (de 10 a 21 anos), percebe-se no decorrer da
pesquisa, que o grupo das criangas parece estar mais “proximo” do contexto familiar, com uma avaliagdo me-
Ihor do convivio, do que adolescentes e jovens. Nos adolescentes evidencia-se a fase de transicao, da fase
de crianca para jovem, na qual ha o inicio da sexualidade, o contato com as drogas e 0 aumento de avaliagcoes

negativas em relagao ao convivio familiar.

Além disso, os adolescentes que ndo praticam atividades culturais, esportivas e de lazer afirmam, na
grande maioria, que nao gostam. Nas outras fases como na dos jovens, o tempo é o principal motivo, e no das
criancgas o dinheiro e falta de oferta na escola sdo motivos que levam o direito ao esporte, cultura e lazer nao

ser garantido.

Destacou-se na pesquisa dos jovens em comparagao com a parcela da pesquisa dos responsaveis que
tem filhos jovens a discrepancia no percentual de jovens que ja provaram maconha do percentual de respon-
saveis porjovens que alegam que seus filhos jovens ja utilizaram maconha(45,8% contra 15,7%). Esse compor-

tamento, apesar de mais ameno é observado também em relagao aos adolescentes.

[ 147



No trabalho as abordagens para cada grupo foram distintas, porém procurou-se nesta pesquisa classi-
ficar, de forma particular cada resposta dada por criancas e adolescentes. Mais do que quantificar o trabalho
infantil no municipio, trouxe-se com a analise indicactes de locais que podem estar sendo coniventes ao tra-

balho infantil para futuras agdes do SGDCA.

Para osjovens, aabordagem de trabalho focou mais a questao de dificuldade, e a falta de experiéncia foi
a mais citada. Neste caso se ressalta aimportancia de programas como o jovem aprendiz, o qual oportuniza
para adolescentes e jovens a experiéncia. Este tema sera trabalhado profundamente no Volume IV, o qual res-
gatara esse resultado para comparar com os dados da rede de atendimento de aprendizagem e qualificacao

profissional.

Sobre a educacéao se destaca as reivindicacdes das criancas e adolescentes para melhorar a estrutu-
ra fisica das escolas, a necessidade de mais professores, as atividades de contra turno (esporte e outras) e
melhorias na alimentacao. Itens mais estruturais, que compdem um “ambiente agradavel” para estudarem.
Se comparado com o0s responsaveis, o principal item solicitado é a qualidade de ensino. No relatorio Volume
V que trata da educacao, teremos mais aprofundada essa percepcgao dos pais, nos grupos qualitativos que

serdo realizados, e ainda com os pontos de vista mais distintos entre escolas publicas e particulares.

Na saude, entre todos os temas ressaltamos aqui, 0 mais importante que é a ideagao suicida. O ques-
tionario®” buscou entre adolescentes e jovens de 12 a 21 anos a “vontade de morrer”, com a pergunta “vocé ja
quis marrer?” e no caso afirmativo, logo em seguida, perguntava-se “vocé ja pensou em suicidio?”. Diante de
percentuais altos de 23,3% de adolescentes e 33,5% de jovens que ja quiseram morrer, buscou-se uma rela-
¢ao comportamental com essa vontade. Lembrando que a OMS, como ja comentado neste relatdrio, nao con-
sidera anormal a “vontade de morrer” nesta fase (transicdo) de vida, e sim, o maior problema ¢ a persisténcia
dessa vontade e quando isso e visto como a Unica solucao. Entao, emrelacao ao comportamental desses que
ja quiseram morrer versus 0s que nunca quiseram morrer, sobressai a depressao como indicativo muito forte
NnoSs que ja quiseram morrer, e outros, com uma correlagao forte estao: nao se sentir protegido; consumir dro-
gas licitas; e, sofrer preconceito. Os mais fracos, porém, ndo menos importantes, estdo: ter se automutilado;

consumir drogas ilicitas; nem sempre ver 0s responsaveis como exemplo; nem sempre informar 0s responsa-

veis do paradeiro ou informar os responsaveis sobre coisas boas ou ruins.

Claro que as caracteristicas comportamentais acima podem ser vistas no grupo que nunca quis maorrer,
mas nao com tanta evidéncia, e o proposito desta analise é trazer a oportunidade de as familias poderemiden-

tificar e ajudar os adolescentes e jovens nessa situacao.

37 Ressaltamos que a construcdo do questionario teve a participagao dos conselheiros do COMTIBA, representante da Secretaria Municipal de Saude,
que indicaram e validaram as questoes realizadas na pesquisa.
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Entrando no tema de violéncias, o qual foi abordado de forma subjetiva, o consumo de drogas € o que
mais esta proximo as criancas, adolescentes ou jovens tanto no domicilio como nos amigos proximos. E para
os jovens ficou evidente a participagao no trafico de drogas no convivio com os amigos proximos. A Regional

CIC se destacou como sendo a mais apontada pelos responsaveis na vivéncia de situacoes de violéncia.

Por ultimo, a avaliagao da cidade, tem que, 71,4% das criangas, adolescentes e jovens consideram Curi-
tiba com uma boa ou 6tima qualidade de vida, sendo que as palavras associadas a essa qualidade de vida
foram: acesso, sequro, calmo, tudo facil, dentre outras. Ou seja, palavras que evidenciam a proximidade com
a seguranca. Ja os que avaliaram os bairros com péssima ou qualidade de via ruim, associam palavras como:
violéncia, a falta e seguranca, assalto, drogas, longe, dentre outros. Palavras que remetem a falta de segu-
ranca (drogas, violéncias, assalto, etc.), ficam evidentes nestes bairros considerados com péssima ou ruim a

qualidade de vida.

Como jacomentado, os resultados deste Volume |, que trata o perfil de criancas, adolescentes e jovens,
servira como base para os volumes seguintes, e dardo subsidios a mais para proposicdes no decorrer do pro-

jeto.
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7. APENDICE 1

Explicacao dos indicadores apresentado no item Perfil:

« Classificacao dos bairros em cinco grupos
Apos o calculo de cada indicador por bairro, utilizou-se o software Pradin para agrupar os bairros pela
metodologia de agrupamentos por quintil, que divide a base ordenada (os indicadores dos 75 bairros) em 5

grupos, caracterizando nos grupos extremos 0s maiores e 0s menores indicadores.

 Indicador 1: Populagao de Curitiba
Oindicador apresenta a populagao residente no municipio com fonte no Censo Demografico do IBGE de

2010. Ainformacao € apresentada por:

- Regional: O percentual apresentado na tabela e no grafico se refere ao total da populacao da regio-

nal sobre o total da populagao do municipio, mostrando as regionais mais populosas.

- Brasil e Estado: A tabela comparativa das populacées do Brasil, do Estado do Parana e de Curitiba
tem duas informagdes, sendo uma delas a projecao da populacao em 2016 e o crescimento que se

deu de 2010 até 2016(2016/2010) em cada um.

- RM: No quadro da RM sao apresentadas as populagdes projetadas de 2016 para a RM. Curitiba e os
outros Municipios que compdem a RM. A tabela também abre o item “outros Municipios” apresentan-
do os cinco que mais populosos com suas populacoes, percentuais que representam na RM e tam-

bém o seu respectivo crescimento (2016/2010).

- Bairro: No mapa sao apresentadas informacgdes da populacao por bairro com a mesma logica do
percentual das regionais: a populacao residente em cada bairro sobre o total da populacao do muni-
cipio. Os bairros foram classificados em cinco grupos representados cada um com uma cor no grafi-

co, sendo os bairros na cor mais escura 0s mais populosos.

« Indicador 2: Cor ou raca
Este indicador foi baseado na definicao de cor e raca do IBGE (1999), que classifica as ragas nas sequin-

tes cateqorias: branca, preta, amarela, parda ou indigena, conforme declaracao dos entrevistados.

- Regional: A tabela das regionais mostra em cima do total da populacéo de cada regional e de Curiti-
ba o percentual de cada corouracadeclaradano Censo Demografico do IBGE 2010 residente naquela

regional ou em Curitiba.
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- Brasil e Estado: A comparacgao do percentual de pessoas do Brasil e do Estado do Parana com Curi-
tiba foi feito com o percentual da cor ou raca declarada Branca, por se tratar essa a caracteristica

predominante em Curitiba.

- RM: No quadro da RM s&o apresentados os percentuais da populacao de cor ou raca Branca paraa
RM, Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. A tabela também abre o item “outros Munici-

pios” apresentando os cinco municipios com maior percentual de habitantes nesta cor ou raca.

- Bairros: O mapa dos bairros de Curitiba classificados em cinco grupos mostra os bairros com maio-
res e menores percentuais de cor ou raca Branca. Os de cor mais escura sao bairros gue tem mais

raca Branca, e os mais claros com menos raga Branca.

« Indicador 3: Populacao na faixa etaria de 0 a 17 anos

O indicador apresenta a populagao residente no municipio na faixa etariade 0 a 17 anos.
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- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados dois percentuais: Primeiro o percentual total
da populagdode Oal7anos daregional sobre o totalde 0 a17aanos do municipio, mostrando em qual
regional tem mais populagao desta faixa etaria; e, em segundo, o percentual por regional mostrando

quanto a faixa etaria de 0 a 17 anos representa no total populacional da regional.

- Brasil e Estado: Para comparacao, foi utilizado em nivel de Brasil e do Estado do Parana, o percen-

tual de 0 a17anos, sobre a populacao total.

- RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais da populacao de 0 a 17 anos sobre o total
da populacao de 0 a 17 anos da RM para Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. Além
deste indicador, é apresentado o percentual da populacao de 0 a 17 anos sobre o total populacional
de Curitiba novamente para ser comparado com os “outros municipios” que compdem a RM. A tabela
também abre o item “outros Municipios” apresentando para 0s cinco municipios mais populosos 0s
dois percentuais: 0 quanto eles representam na populagao total de 0 a 17 anos da RM e quanto esta

faixa etaria representa no total populacional de cada municipio.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informagdo do percentual da faixa etaria de 0 a
17anos, residente no bairro sobre o total desta mesma faixa etaria no municipio. Identificando nas
cores mais escuras 0s bairros com mais populacao de 0 a 17 anos e nas cores mais claras os bairros

com menos populagao desta faixa etaria.



Indicador 4: Populagao na faixa etaria de 18 a 21 anos
Qindicador apresenta a populacao residente no municipio na faixa etaria de 18 a 21 anos.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados dois percentuais: Primeiro o percentual do
total da populacao de 18 a 21 anos da Regional sobre o total de 18 a 21a anos do municipio, mostrando
em qual regional tem mais populagédo desta faixa etaria; e, em segundo, o percentual por regional

mostrando quanto a faixa etaria de 18 a 21 anos representa no total populacional da Regional.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual de 18 a 21 anos, sobre a populacao total

em nivel de Brasil e do Estado do Parana.

- RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais da populacao de 18 a 21 anos sobre o total
da populacao de 18 a 21 anos da RM para Curitiba e 0s outros Municipios que compdéem a RM. Além
deste indicador, € apresentado o percentual da populacao de 18 a 21 anos sobre o total populacional
de Curitiba novamente para ser comparado com os “outros municipios” que compoem a RM. A tabela
também abre o item “outros Municipios” apresentando para 0s cinco municipios mais populosos 0s
dois percentuais: 0 quanto eles representam na populacao total de 18 a 21anos da RM e quanto esta

faixa etaria representa no total populacional de cada municipio.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual da faixa etaria de 18 a 21
anosresidente no bairro sobre o total desta mesma faixa etaria no municipio. Identificando nas cores
mais escuras 0s bairros com mais populagao de 18 a 21 anos e nas cores mais claras o0s bairros com

menos populacao desta faixa etaria.

+ Indicador 5: Populacao na faixa etariade 0 a5 anos

Oindicador apresenta a populagao residente no municipio na faixa etaria de 0 a b anos.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados dois percentuais: Primeiro o percentual total
da populacao de 0 a 5 anos da Regional sobre o total de 0 a 5 anos do municipio, mostrando em qual
regional tem mais populacao desta faixa etaria; e, em segundo, o percentual por regional mostrando

quanto a faixa etaria de 0 a b anos representa no total populacional da Regional.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado em nivel do Brasil e do Estado do Parana, o percen-

tual de 0 a b anos sobre a populacao total.
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- RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais da populacao de 0 a 5 anos sobre o total
da populacdo de 0 a 5 anos da RM para Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. Além
deste indicador, é apresentado o percentual da populacao de 0 a 5 anos sobre o total populacional
de Curitiba novamente para ser comparado com os “outros municipios” que compdem a RM. A tabela
também abre o item “outros Municipios” apresentando para 0s cinco municipios mais populosos 0s
dois percentuais: 0 quanto eles representam na populacao total de 0 a b anos da RM e quanto esta

faixa etéaria representa no total populacional de cada municipio.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual da faixa etariade 0 a b
anosresidente no bairro sobre o total desta mesma faixa etaria no municipio. Identificando nas cores
mais escuras 0s bairros com mais populacdo de 0 a 5 anos e nas cores mais claras os bairros com

menos populacao desta faixa etaria.

« Indicador 6: Populagao na faixa etaria de 6 a 11 anos

O indicador apresenta a populacao residente no municipio na faixa etaria de 6 a 11 anos.
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- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados dois percentuais: Primeiro o percentual o total
da populacao de 6 a 11 anos da regional sobre o total de 6 a 11anos do municipio, mostrando em qual
regional tem mais populacao desta faixa etaria; e, em segundo, o percentual por regional mostrando

quanto a faixa etaria de 6 a 11 anos representa no total populacional da regional.

Brasil e Estado: Para comparacgao foi utilizado em nivel do Brasil e do Estado do Parana o percentual

de 6 a11anos sobre a populacao total.

- RM: No quadro da RM sao apresentados 0s percentuais da populacao de 6 a 11 anos sobre o total
da populagao de 6 a 11 anos da RM para Curitiba e os outros Municipios que compdéem a RM. Além
deste indicador, é apresentado o percentual da populacao de 6 a 11 anos sobre o total populacional
de Curitiba novamente para ser comparado com os “outros municipios” que compoem a RM. A tabela
também abre o item “outros Municipios” apresentando para 0s cinco municipios mais populosos 0s
dois percentuais: 0 quanto eles representam na populacao total de 6 a 11 anos da RM e quanto esta

faixa etaria representa no total populacional de cada municipio.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual da faixa etariade 6 a 11
anosresidente no bairro sobre o total desta mesma faixa etaria no municipio. Identificando nas cores
mais escuras 0s bairros com mais populacao de 6 a 11 anos e nas cores mais claras os bairros com

menos populacao desta faixa etaria.



Indicador 7: Populagao na faixa etaria de 12 a 17 anos

O indicador apresenta a populacao residente no municipio na faixa etaria de 12 a 17 anos.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados dois percentuais: Primeiro o percentual total
da populacdode 12 a17anos daregional sobre o total de 12 a 17 anos do municipio, mostrando em qual
regional tem mais populagao desta faixa etaria; e, em segundo, o percentual por regional mostrando

qguanto a faixa etaria de 12 a 17 anos representa no total populacional da regional.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual de 12 a 17 anos sobre a populacao total

em nivel do Brasil e do Estado do Parana.

-RM: No quadro daRM sao apresentados os percentuais da populacaode 12 a17anos da RM para Curi-
tiba e os outros Municipios que compdem a RM. Além deste indicador, & apresentado o percentual da
populacao de 12 a17 anos sobre o total populacional de Curitiba novamente para ser comparado com
0s “outros municipios” que compdem a RM. A tabela também abre o item “outros Municipios” apresen-
tando para 0s cinco municipios mais populosos os dois percentuais: 0 quanto eles representam na
populacao total de 12 a 17 anos da RM e quanto esta faixa etaria representa no total populacional de

cada municipio.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual da faixa etariade 12 a 17
anosresidente no bairro sobre o total desta mesma faixa etaria no municipio. Identificando nas cores
mais escuras 0s bairros com mais populacado de 12 a 17 anos e nas cores mais claras o0s bairros com

menos populacao desta faixa etaria.

Indicador 8: Razao de Dependéncia Jovem - RDJ

O indicador de Razdo de Dependéncia Jovem mede a proporgdo entre a populagao inativa (de 0 a 14

anos)sobre a populacao ativa(de 15a59 anos). Essa proporgdo mostra que existe naregido muitos ‘dependen-

tes” para poucas pessoas em idade de trabalho.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados os dois totais de populagao, ativa e inativa, e a

respectiva RDJ.

- Brasil e Estado: E apresentado na tabela do Brasil e do Estado do Parana a RDJ calculada na mesma

l6gica: populacao inativa sobre populagao ativa.

- RM: No quadro da RM sao apresentados os indicadores de RDJ para a RM, Curitiba e os outros Mu-
nicipios que compdéem a RM. A tabela também abre o item “outros Municipios” apresentando os mu-

nicipios com maiores RDJ entre 0s 29 municipios da RM.
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- Bairro: O mapa dos bairros apresenta a RDJ de cada bairro, classificando-os na escala de cores

sendo que os bairros gue tem maior RDJ sao de cor escura e os com menor RDJ em cores claras.

« Indicador 9: Sexo da populacao na faixa etaria de 0 a17 anos

O indicador apresenta a populacao residente no municipio na faixa etaria de 0 a 17 anos por sexo.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentadas as populacoes na faixa etaria de 0 a 17 anos do
sexo masculino e do sexo feminino, e o percentual de quanto cada uma representa em percentualem

Curitiba e nas suas regionais.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual do sexo masculino, em nivel de Brasil e

do Estado do Parana.

-RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais do sexo masculino e feminino da populacao
de 0 a 17 anos para a RM, Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. A tabela também abre
o item “outros Municipios” apresentando os percentuais para 0s cinCco municipios com menores per-

centuais do sexo masculino na faixa etaria de 0 a 17 anos.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual do sexo masculino na
faixa etaria de 0 a 17 anos, identificado os bairros com os menores e 0s maiores percentuais do sexo
masculino. Os bairros mais escuros sao 0s que apresentam menor percentual do sexo masculino, e

0s de cores claras sao 0s que apresentam maior percentual do sexo masculino.

« Indicador 10: Sexo da popula¢ao na faixa etaria de 18 a 21 anos

O indicador apresenta a populacao residente no municipio na faixa etaria de 18 a 21anos por sexo.
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- Regional: Na tabela das regionais sdo apresentadas as populagdes na faixa etaria de 18 a 21anos do
sexo masculino e do sexo feminino, e, o percentual de quanto cada uma representa em Curitiba e nas

suas regionais.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual do sexo masculino em nivel de Brasil e

do Estado do Parana.

- RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais do sexo masculino e feminino da populacao
de 18 a 21anos para a RM, Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. A tabela também abre
0 item “outros Municipios” apresentando os percentuais para 0s Cinco municipios com menores per-

centuais do sexo masculino na faixa etaria de 18 a 21 anos.



- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual do sexo masculino na
faixa etariade 18 a 21anos, identificado os bairros com os menores e 0s maiores percentuais do sexo
masculino. Os bairros mais escuros sao 0s que apresentam menor percentual do sexo masculino, e

os de cores claras sdo os que apresentam maior percentual do sexo masculino.

« Indicador 11: Pessoas responsaveis do domicilio por sexo

O indicador apresenta o0 sexo dos responsaveis por domicilio do municipio.

- Regional: Na tabela das regionais séo apresentadas as quantidades de responsaveis por sexo mas-
culino e sexo feminino, e o percentual de quanto cada um representa em Curitiba e nas suas regio-

nais.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual de responsaveis do sexo feminino em

nivel de Brasil e do Estado do Parana.

-RM: No quadrodaRM sao apresentados os percentuais de responsaveis do sexo feminino paraaRM,
Curitiba e os outros Municipios gue compoéem a RM. A tabela também abre o item “outros Municipios”
apresentando os percentuais para 0s cinco municipios com maiores percentuais de responsaveis do

sexo feminino.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual de responsaveis do sexo
feminino. Os bairros mais escuros sao 0s que apresentam menor percentual do sexo feminino como

responsavel, e os de cores claras sdo 0s que apresentam maior percentual.

« Indicador 12: Adolescentes e jovens responsaveis por domicilio

Qindicador apresenta o percentual de responsaveis adolescentes e jovens por domicilio do municipio.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentadas as quantidades de responsaveis adolescentes

e jovens, e o percentual de quanto cada um representa em Curitiba e nas suas regionais.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual de responsaveis adolescentes e jovens

em nivel de Brasil e do Estado do Parana.

- RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais de responsaveis adolescentes e jovens para
a RM, Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. A tabela também abre o item “outros Muni-
cipios” apresentando os percentuais para 0s cinco municipios com maiores percentuais de respon-

saveis adolescentes e jovens.
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- Bairro: 0 mapa dos bairros de Curitiba mostra a informagao do percentual de responséaveis ado-
lescentes. Os bairros mais escuros sao 0s que apresentam maior percentual de adolescente como

responsavel, e os de cores claras sao 0s que apresentam menor percentual.

« Indicador 13: Condi¢ao de moradia

O indicador apresenta o percentual de domicilios na condicao de proprio, quitado ou em aquisicao, alu-

gado ou outras formas de ocupagao no municipio. O indicador é calculado com a divisao da quantidade de

domicilios em tal condicao sobre o total de domicilios do municipio.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados 0s percentuais por condicao do municipio, ge-

ral de Curitiba e também por regional.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado em nivel do Brasil e do Estado do Parana o percentual

de imoveis proprios, quitados ou em aquisicao.

- RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais de imoveis proprios, quitados ou em aqui-
sicao para a RM, Curitiba e os outros Municipios que compoem a RM. A tabela também abre o item
‘outros Municipios”apresentando os percentuais para 0s cinco municipios com menores percentuais

de condicao de ocupagao em imaveis proprios quitados ou em aquisicao.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao do percentual de imdveis proprios ou
em aquisicao. Os bairros mais escuros sao 0s que apresentam menor percentual de imoveis proprios
ou em aquisicao, e os de cores claras sdo 0s que apresentam maior de imoveis proprios ou em aqui-

sicao.

e Indicador 14: Infraestrutura dos domicilios

Oindicador apresenta o percentual de domicilios sem cada uma das infraestruturas(semacesso a ener-

gia elétrica, sem rede de esgoto, sem abastecimento de dgua, sem banheiro e sem tratamento do lixo). O in-

dicador é calculado com a divisao da quantidade de domicilios com falta de infraestrutura especifica dividida

pelo total de domicilios do municipio.
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- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados os percentuais de domicilios sem a infraestru-

tura, geral de Curitiba e também por regional.

- Brasil e Estado: Para comparacéao foi utilizado em nivel do Brasil e do Estado do Parana, o mesmo

indicador percentual de domicilios sem a infraestrutura especifica.



-RM: No quadro da RM sdo apresentados os mesmos percentuais para a RM, Curitiba e os outros Mu-
nicipios que compdem a RM. A tabela também abre o item “outros Municipios”apresentando os cinco

municipios com maiores percentuais de domicilios sem as infraestruturas especificadas.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacgao dos cinco indicadores cruzados pelo
método Analise Multicritério® do Pradin, o qual permitiu a estrutura ordenada mostrando os bairros
com mais e menos infraestruturas de Curitiba. Os bairros mais escuros sao 0s que apresentam maior
percentual de domicilios sem infraestrutura e os de cores mais claras sao 0s menores percentuais

de domicilios sem infraestrutura.

« Indicador 15: Renda per capita domiciliar
Q indicador apresenta a renda per capita domiciliar do municipio em faixas salariais. O Salario Minimo
base do ano de referéncia da pesquisa era de RS 510. O indicador é obtido dividindo o numero de domicilios

com determinada renda per capita pelo total de domicilios da regiao.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados os percentuais de varias faixas de renda per

capita podendo se observar as regionais com maiores e menores rendimentos.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado em nivel do Brasil e do Estado do Parana o percentual

de domicilios com renda per capita até 1/4 do SM.

- RM: No quadro da RM sao apresentados os percentuais de domicilios com renda per capita até V4
SM para a RM, Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. A tabela também abre o item “ou-
tros Municipios” apresentando os percentuais para 0s cinco municipios com maiores percentuais de

domicilios com renda per capita de até Vs SM.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao dos percentuais de domicilios de cada
bairro com renda per capita de até 4« SM. Os bairros mais escuros sao 0s que apresentam maior
percentual de imoveis com a renda per capita ateé s SM, ja os bairros representados em cores mais

claras, sdo os bairros que menos tem domicilios com renda per capita nesta faixa (até /4 do SM).

 Indicador 16: Densidade domiciliar
Qindicador apresenta o numero médio de pessoas por domicilio, calculado pelo total de pessoas dividi-

do pelo numero de domicilios da regiao.

38 Analise de Multicritério € uma técnica que permite que a decisdo seja pautada com base nos critérios considerados relevantes para o problema em
questdo pelos agentes decisores, com a especificacao de Pesos a cada indicador. Se apenas um decisor estive envolvido no processo de tomada de
decisao pode-se escolher o procedimento “Atribuicao simples de pesos” que faré a classificagao considerando todos os indicadores com o mesmo peso
(JANNUZZI, 2006 E 2009). NESTE INDICADOR FOI UTILIZADA A ATRIBUICAO SIMPLES DE PESOS PARA A ANALISE E CLASSIFICAGAQ DOS BAIRROS.
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- Regional: Na tabela das regionais é apresentado o numero total de domicilios que divide a popu-
lacao total e chega a Densidade Domiciliar apresentada em nimero com uma casa decimal, isto na

geral de Curitiba e também por regional.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizada a densidade domiciliar de ambas as regides, cal-
culada pela divisdo do numero total de pessoas da regiao dividido pelo total de domicilio da mesma
regiao.

- RM: No quadro da RM sao apresentadas as densidades domiciliares da RM, Curitiba e os outros
Municipios que compdem a RM. A tabela também abre o item “outros Municipios” apresentando os
cinco municipios com maiores densidades domiciliares, ou seja, com maior numero de pessoas por

domicilio.

- Bairro: O mapa dos bairros de Curitiba mostra a informacao de densidade domiciliar por bairro ob-
tida atraves do total de pessoas no bairro dividido pelo numero de domicilios no bairro. Os bairros em
cores mais escuras sao 0s que apresentam maiordensidade domiciliar e 0s em cores mais claras sao

0S que apresentam menores densidades domiciliares.

 Indicador 17: Densidade por dormitorio

O indicador representa o niumero medio de pessoas por dormitério, calculado pelo total de pessoas do

domicilio dividido pelo numero de dormitdérios. Ele é apresentado em percentual considerando duas catego-

rias, uma com o percentual de domicilios que tem duas ou menos pessoas por dormitoério e o outro percentual

com mais de duas pessoas por dormitorio. Este indicador tem como fonte de dados a Amostra do Censo De-

mografico, tendo assim apenas a visualizacao aproximada por regional e por RM.
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- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados os dois percentuais: percentual de domicilios
que tem duas ou menos pessoas por dormitério e o percentual com mais de duas pessoas por dormi-

torio, isto para Curitiba e também para cada regional.

- Brasil e Estado: Paracomparacao foi utilizado o percentual de domicilios com mais de duas pessoas

por dormitorio em nivel de Brasil e Estado do Parana.

- RM: No quadro da RM foi utilizado o percentual de domicilios com mais de duas pessoas por dor-
mitério para a RM, Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM. A tabela também abre o item
“outros Municipios” apresentando os cinco municipios com maiores percentuais de domicilios com

mais de duas pessoas por dormitorio.



« Indicador 18: Nivel de Instrucao da populagao
O indicador de nivel de instrucao é apresentado em 4 categorias, mais 0 sem informacao, e € calculado
em cima do total de pessoas com 14 anos ou mais. Este indicador tem como fonte de dados a Amostra do Cen-

so Demografico, tendo assim apenas a visualizacdo aproximada por regional e por RM.

- Regional: Na tabela das regionais s&o apresentados os quatro percentuais, calculado cada um com
a divisao do numero de pessoas com determinado nivel de instrucao e com 14 anos ou mais sobre o

total de pessoas com 14 anos ou mais, isto para Curitiba e também para cada regional.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual de pessoas sem instrucao ou comaté o

fundamental incompleto, que é a categoria mais baixa do indicador.

- RM: No quadro da RM foi utilizado o mesmo percentual de comparagéo do Brasil e do Estado (sem
instrucao e fundamental incompleto) para a RM, Curitiba e os outros Municipios que compdem a RM.
A tabela também abre o item “outros Municipios” apresentando os cinco municipios com maiores

percentuais de pessoas com 14 anos ou mais sem instrucao ou com fundamental incompleto.

« Indicador 19: Pessoa sem ocupacgao

O indicador de pessoa sem ocupacao € apresentado sobre duas perspectivas: a primeira traz a visao de
quantos por cento da populacao esta na forca de trabalho, ou seja, tem 14 anos ou mais e estava empregado
ou desocupado (procurando emprego) na semana de referéncia da Amostra do Censo Demografico em 2010;
e em segundo momento apresenta o percentual da populacao que esta fora da forca de trabalho, ou seja, nao
estava trabalhando e nem procurando emprego. Sempre considerando a faixa etaria produtiva de 14 anos ou
mais. Este indicador tem como fonte de dados a Amostra do Censo Demografico, tendo assim apenas a visua-

lizacdo aproximada por regional e por RM.

- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados o0s quatro percentuais, sendo: o percentual
da forga de trabalho (pessoas ocupadas ou desocupadas com 14 anos ou mais dividido pelo total da
populagdo com 14 anos ou mais); percentual de ocupados(calculada em cima do nimero de pessoas
ocupadas dividido pelo total de pessoas ocupadas ou desocupadas com 14 anos ou mais); percentual
de desocupados (calculada em cima do numero de pessoas desocupadas dividido pelo total de pes-
soas ocupadas ou desocupadas com 14 anos ou mais); percentual de fora da forga de trabalho (cal-
culada em cima do numero de pessoas desocupadas que nao estavam procurando emprego dividido
pelo total de pessoas com 14 anos ou mais). Estes quatro indicadores foram calculados para Curitiba

e também para cada regional.
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- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado os quatro percentuais, porém com fonte de informa-
cao da PNAD 3¢ Trimestre de 2016. Essa fonte s¢ foi utilizada em nivel de Municipio, Estado e Brasil
por que, primeiramente Curitiba se trata de uma capital e a amostra da PNAD contempla a cidade e

os dados sao amostrais e a menor divisao apresentada é a nivel municipal.

- RM: No quadro da RM foi utilizado o percentual de desocupados para a RM, Curitiba e os outros
Municipios que compdem a RM, com a fonte de dados na Amostra do Censo Bemografico do IBGE. A
tabela também abre o item “outros Municipios” apresentando 0s cinco municipios com maiores per-

centuais de pessoas desocupadas na semana de referéncia da pesquisa.

« Indicador 20: Tipo de unidade doméstica

Para este indicador utilizou-se como base as definicdes de tipo de unidade doméstica do IBGE, o qual

considera como categorias a existéncia de relacao de parentesco com a pessoa responsavel pelo domicilio.

N&o se considerou as pessoas na condigcdo de pensionista; empregado(a) doméstico(a), ou parente do(a) em-

pregado(a)doméstico(a), exceto nos casos em que estes constituiam entre si um nucleo familiar (casal ou mu-

lher sem conjuge com filho). A unidade doméstica, quanto ao tipo, foi classificada como: Unipessoal (quando

constituida somente por pessoa responsavel pelo domicilio); duas pessoas ou mais sem parentesco; ou, duas

pessoas ou mais com parentesco.
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- Regional: Na tabela das regionais sdo apresentados os trés percentuais, mais o percentual de do-
micilios que ndo continham informagao. Estes quatros indicadores foram calculados para Curitiba e
também para cada regional, sempre com o total de domicilios na classificagao de tipos de unidades

domeésticas especifica dividido pelo total de domicilios da regiao.

- Brasil e Estado: Para comparacao foi utilizado o percentual de pessoas que vivem com duas ou mais
pessoas com parentesco, lembrando sempre que o percentual é calculado em cima do numero total

de domicilios.

- RM: No quadro da RM foi utilizado o percentual de pessoas que vivem com duas ou mais pessoas
com parentesco paraa RM, Curitiba e os outros Municipios que compdéem a RM, com a fonte de dados
na Amostra do Censo Demografico do IBGE. A tabela também abre o item “outros Municipios” apre-
sentando 0s cinco municipios com maiores percentuais de pessoas que vivem com duas ou mais

pessoas com parentesco.



« Indicador 21: Tipo de composic¢ao familiar
Neste indicador foram considerados os domicilios com informacao para calculo o indicador, ou seja, se
os domicilios nao tinham classificacao de tipo de composicao familiar ele ficava fora do total de domicilios. A

composicao familiar seque a classificacao do IBGE, sendo:

- Casal sem filho(s), quando constituidas por pessoa responsavel pela unidade doméstica com con-
juge;
- Casal sem filho(s) e com parente(s), quando constituidas somente por pessoa de responsavel pela

unidade domeéstica com cdnjuge e com pelo uma pessoa na condicao de parente;

- Casal com filho(s), quando constituidas somente por pessoa responsavel pela unidade doméstica

com conjuge e com pelo menos um(a) filho(a) ou enteado(a);

- Casal com filho(s) e com parente(s), quando constituidas somente por pessoa de responsavel pela
unidade doméstica com conjuge, com pelo menos um(a)filho(a) ou enteado(a) e com pelo menos uma

pessoa na condicao de parente;

- Mulher sem cénjuge com filho(s), quando constituidas somente por pessoa responsavel pela unida-
de doméstica do sexo feminino com pelo menos um(a) filho(a) ou enteado(a). Também denominada

monoparental feminina com filho(s);

- Mulher sem cénjuge com filho(s) e com parente(s), quando constituidas somente por pessoa res-
ponsavel pela unidade doméstica do sexo feminino com pelo menos um(a) filho(a) ou enteado(a) e
com pelo menos uma pessoa na condigdo de parente. Também denominada monoparental feminina

com filho(s) e com parente(s);

- Homem sem cénjuge com filho(s), quando constituidas somente por pessoa responsavel pela uni-
dade domeéstica do sexo masculino com pelo menos um(a)filho(a) ou enteado(a). Também denomina-

da monoparental masculina com filho(s);

- Homem sem conjuge com filho(s) e com parente(s), quando constituidas somente por pessoa res-
ponsavel pela unidade doméstica do sexo masculino com pelo menos um(a) filho(a) ou enteado(a) e
com pelo menos uma pessoa na condicao de parente. Também denominada monoparental masculi-

na com filho(s) e com parente(s); ou

- Qutro, quando constituidas de forma distinta das anteriores.
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Apartir das definicoes do IBGE para cada tipo de composicao familiar, serao apresentadas a sequir as

explicacoes dessas informacgoes:
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- Regional: Na tabela das regionais sao apresentados todos os percentuais por tipo de composicao
familiar. Lembrado que estdo exclusos do total de domicilios os sem informacao, e o percentual é

calculado sempre por domicilio.

- Brasil e Estado: Para comparacao foram considerados todos os percentuais, para que cada tipo

de composicao familiar pudesse ser analisado nas trés esferas: Brasil, Estado do Parana e Curitiba.

- RM: No quadro daRM, foram utilizados também todos os percentuais paraa RM, Curitiba e os outros
Municipios que compdem a RM, com a fonte de dados na Amostra do Censo Demografico do IBGE. A
tabela também abre o item “outros Municipios” apresentando os cinco municipios que tiveram como

critério de escolha os municipios com menores percentuais de casais sem filhos.



8. APENDICE 2

A Painel Instituto de Pesquisas esta realizando o Diagndstico da Infancia e Juventude de
o~ Curitiba, e quer saber a opinidao dos pais e responsaveis! Nao precisa se identificar e sua
participagao é voluntaria! Pode responder o que quiser, pois ninguém sabera o que vocé

’ falou — Suas respostas serao analisadas com mais outras 800 entrevistas. O que pedimos é
i CURITIBA/PR a sua sinceridade nas respostas pois elas contribuirdo para a formulag3o de politicas

Diagnéstico Secial da publicas mais efetivas a sociedade!
Infancia e Juventude

PERFIL
1. Vocé tem filhos? (RU) (1) Sim (2) Nao (pular para a 2)
1.1. Quantos filhos vocé tem? (RA — Numero) |_ | |
1.2. Algum dos seus filhos é adotado? (RU) (1) Sim  (2) N&o (pular para a 2)
1.2.1. Se sim, quantos? (RA-Numero) |__ | |
2. Vocé é responsavel por alguma crianga ou adolescente cuja a guarda coube a vocé? (RU) (1)Sim (2) Nao
2.1 Sesim, qual? (RM) (1) Neto (2)Sobrinho (3)Irmdo (4) Outro. Qual?
3. Considerando seus filhos e criangas e adolescentes sob sua guarda, cite o total por faixa etaria: (RM)
(1) Menordelanoa5anos|_|_| (2)6allanos|__|_| (3)12al7anos |__| | (4)18a2lanos|_ | |
(5) 22 anos ou mais |__|__|
4. Qual bairro vocé mora? (RU)
E natural de Curitiba? (RU) (1)Sim (pular para a6) (2) N3o
5.1. Em qual cidade e estado vocé nasceu? Cidade UF
Qual a sua idade? (RA—Numero) | | |
Quantos anos vocé tinha quando teve seu primeiro filho? (RA— Numero) |_ | |
Vocé se considera: (RU) (1) branco (2) negro (3) pardo (4) amarelo (5)indigena
Qual o seu sexo bioldgico? (RU) (1) Masculino (2) Feminino
10. Qual sua orientagdo sexual? (RU)
(1) Heterossexual  (2) Homossexual (3) Bissexual (4) Outro. Qual? (5) NAO quero declarar
11. Qual o seu estado civil? (RU)
(1) Solteiro(a) (2) Casado(a) (3)Unido estavel (4) viavo(a) (5) separado(a)/divorciado(a) (6) Outro
12. Vocé tem a guarda compartilhada de algum filho? (RU) (1) Ndo (2) Sim (3) N&do se aplica
13. Atualmente vocé mora com: (RM)
(1) Pai (2) M3e (3) Avb/Avd (4) Tio/Tia (5)Irmdo/Irma (6) Primo/Prima (7) Cénjuge/Companheiro/Namorado
(8) Filho (9) Sozinho (10) Outros familiares (11) Pessoas sem lagos consanguineos
14. Alguma vez algum de seus filhos foram acolhidos? (RU) (1) Ndo (2) Sim. Por qué?
15. Sobre o ECA - Estatuto da Crianga e do Adolescente? (RU)
(1) Nunca vi e nem ouvi falar no ECA (pular paraa 16)  (2) Ja ouvi falar, mas ndo tive contato com o ECA
(3) Uma vez vium ECA, mas nao li (4) Li uma vez, mas esqueci (5) Li e conhego
15.1.0Onde vocé ouviu falar do ECA? (RM) (1) TV (2) Radio (3)Escolas (4)Jornalimpresso (5) Ndo lembro (6) Trabalho
(7) Outros. Qual?
16. Pensando na participa¢do do(s) seu(s) filho(s) em grupos comunitarios (escoteiros, jovens, estudantis, bandas, etc.) vocé: (RU)
(1) Incentiva a participagao (2) Deixa-o livre para escolher se deve se envolver (3) Acha desnecessaria a participagado.
Por qué? (RA)
17. Sobre a realizagdo de atividades esportivas (volei, futebol, artes marciais, etc.) vocé: (RU)
(1) Incentiva a pratica de atividades esportivas
(2) Deixa-o livre para escolher se deve praticar atividades esportivas
(3) Acha desnecesséria a pratica de atividades esportivas. Por qué? (RA)
18. Sobre a realizagdo de atividades culturais (danga, musica, teatro, cinema, etc.) vocé: (RU)
(1) Incentiva a pratica de atividades culturais
(2) Deixa-o livre para escolher se deve praticar atividades culturais
(3) Acha desnecessaria a pratica de atividades culturais. Por qué? (RA)
19. Algum dos seus filhos pratica atividades para se tornar atleta, ator, dangarino, etc.? (atividades de alto rendimento para
tornar-se profissional na area)? (RU) (1) Sim (2) N&o (pular para 20)
Qual atividade? (RM) (1) Futebol (2) Balet (3) Volei (4) Ginastica Olimpica (5) Outro. Qual?
19.1.Vocé percebe dificuldades para conciliar a rotina exigida de treinos com a vida escolar? (RU) (1) Sim (2) Nado
19.2. Interfere em outras atividades como lazer e cultura? (RU) (1) Sim. Por qué? (2) Nao
20. Sobre a criagdo de seus filhos, no sentido da formagdo dos valores e educagdo deles, vocé: (RM)
(1) Teve/tem muita dificuldade
Em qual (is) faixa(s) etaria(s)? (RM) (1) Menorde 1anosa5anos (2)6allanos (3)12al7anos (4)18a21anos
(2) Teve/tem alguma dificuldade
Em qual (is) faixa(s) etaria(s)? (RM) (1) Menorde 1 anosa5anos (2)6allanos (3)12al7anos (4)18a21anos

v

o 0N
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(3) N3o teve/tem nenhuma dificuldade (pular para a 21)
20.1.0 que vocé costuma fazer frente as dificuldades do dia a dia? (RA)
21. Quais dos assuntos abaixo, considerados polémicos, sdo conversados abertamente em familia: (RM)
(1) Drogas (2) Orientagdo sexual (3) Vida sexual (DST, contracepgao, etc) (4) Violéncias (5) Preconceito (6) Outros. Qual?
(7) NAO temos costume de conversar sobre esses assuntos
22. Qual o maior problema que vocé encontra na educagdo de seu (s) filho (s)? (RM) (Cite no mdaximo 2 alternativas)
(1) falta de tempo (2) influéncia das amizades (3) drogas (4) falta de apoio de um dos pais (5) falta de didlogo (6) sexualidade
(7) falta de dinheiro (8) Nenhum (9) Inadaptagdo na escola (10) influéncia externa (midia) (11) Outro. Qual?
23. Quais comportamentos seus filhos tém que mais preocupam ou chamam sua atengdao? (RM) (Cite no mdximo 2 alternativas)
(1) Tempo excessivo no computador (2) Tempo excessivo no celular (3) Tempo excessivo isolado das pessoas
(4) Pouca participacdo na rotina familiar (5) Influéncia sofrida dos amigos (6) Falta de didlogo com pais/responsaveis
(7) Comportamento agressivo (8) Pouca dedicagdo aos estudos (9) Desanimo, apatia (10) comportamento autodestrutivo
(11) Hiperatividade/Agita¢do (12)Outro. Qual?
24. Vocé sabe a orientagao sexual dos seus filhos? (RU)
(1) Sim (2) Tenho duvida sobre um deles (3) Tenho dudvida sobre todos  (4) Nao
25. Caso vocé tivesse algum filho que ndo se adequasse ao sexo bioldgico e seguisse outra orientagdo sexual, qual seria sua
primeira reagao? (RU)
(1)N&o aceitaria (2)Teria muita dificuldade em aceitar (3)Teria alguma dificuldade em aceitar (4)Aceitaria sem dificuldades
(Pular para a 26)
25.1. Qual seria sua atitude em uma situagdo como essa? (RA)
26. Algum dos seus filhos ja esteve ou esta envolvido com drogas ilicitas (maconha, crack, cocaina, etc.)? (RU)
(1) Sim (2) Tenho duvidas. Por qué? (Pular para a 27) (3) Nao (pular para a 27)
26.1.Qual o envolvimento? (1) Usuario (2) Trafico (Pular para a 26.2)
26.1.1. Vocé ja procurou ajuda para o tratamento? (RU)
(1) Sim procurei tratamento Qual foi o resultado: (RU) (1) Resolveu (2) Ndo resolveu. Por qué?
(2) Sim procurei tratamento, mas ndo consegui vaga para atendimento
(3) Ndo procurei tratamento
(4) Ndo sei onde procurar tratamento
(5) Ndo achei necessario procurar tratamento
26.2. Na sua opinido qual o motivo que o levou ao envolvimento? (RM)
(1) Curiosidade (2) Influéncia de amigo(s) (3)Conflito familiar (4)Situagdo financeira (5)Outro: Qual?
27. Sobre algumas substancias que causam dependéncia vocé: (RM

Pergunta (RU) Ja experimentou? Qual a frequéncia de uso? Com que idade
experimentou
pela primeira
vez? (RA
numérica)

Bebida alcoélica? (1) Sim (2) N&o (pula) (3) Nao conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

frequentemente

Cigarro? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

frequentemente

Maconha? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

frequentemente

Crack? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

frequentemente

Ecstasy? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

frequentemente

Cocaina? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

frequentemente

Drogas de inalagdo (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

(langa perfume, lolé, frequentemente

cola, etc.)

LSD (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso

frequentemente

28. Vocé faz uso de algum medicamento antidepressivo de forma continua? (RU) (1) Sim. Por qué? (2) Nao
29. Algum de seus filhos frequenta regularmente psicélogo ou terapeuta? (RU) (1) Sim (3) N&o (pular para 29.3)
29.1.Se sim, por qué? (RM)
(1) Problemas familiares (2) Problemas de comportamento (3) Uso de substancias (4) TDA — Transtorno de Déficit de Atengdo
(5) Hiperatividade (6) Outros. Qual?
29.2.0 tratamento é: (RU) (pular para 30) (1) Particular (2) Publico (3) ONG/Igreja
29.3.Se nao, por que? (RU) (1) ndo achei necessario (meu filho ndo precisa) (2) ndo procurei  (3) ndo encontrei vaga
atendimento gratuita
(a pergunta 30 e 31 é para quem tem filhos de 0 a 11 anos)
30. Algum dos seus filhos tem alguma doenga (colesterol, asma, sobrepeso, aids, etc.)? (RU)
(1) Sim. Qual(is)? (2) Ndo (3) N3o sei
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31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

Filho 1: Doenca Idade | | |
Filho 2: Doenca Idade |__|__|
Algum dos seus filhos faz uso de medicamento de uso continuo? (RU)
(1) Sim. Qual(is)? (2) Ndo  (3) Deveria usar, mas ndo usa. Por qué?
Filho 1: Medicamento Idade |__|__|
Filho 2: Medicamento Idade | _|__|
Algum dos seus filhos tem alguma deficiéncia? (RU) (1) Sim (2) N&o (Pular para a 33)
32.1.Esta deficiéncia limita suas atividades habituais (como trabalhar, ir a escola, brincar, etc.)? (RU) (1) Sim (2) Nao
32.2.Qual é o tipo de deficiéncia que (hnome) tem? (RM)
(1)Cegueira (2)Baixa visdo (3)Deficiéncia fisica (4)Deficiéncia mental ou intelectual (5)Surdez severa/profunda (6)Surdez
leve/moderada (7) Sindrome de Down (8) Transtorno/doenga mental (9) Outro. Qual?
32.3.Em fungdo dessa deficiéncia, recebe cuidados permanentes: (RM)
(1)Ndo (2)Sim, de alguém da familia (3)Sim, de cuidador especializado (4)Sim, de vizinho (5)Sim, de instituicdo da rede
socioassistencial (6)Sim, de outra forma. Qual? (7)N&o porque ndo consegui vaga para atendimento
32.4.Sobre o acesso a escola para esse filho com deficiéncia, ele é feito por? (RU)
(1) Escola Publica (2) Escola Particular (3) Escola especializada (4) Ndo tem acesso (pular para 32.5)
32.4.1 Como vocé avalia o atendimento? (1) Otima  (2)Boa (3)Regular (4)Ruim (5) Péssima
Justifique todas as respostas:
32.5.Sobre o0 acesso a saude para esse filho com deficiéncia, ele é feito pelo?
(1) SUS  (2) Particular (3) Ndo tem acesso (pular para 33)
32.5.1 Como vocé avalia o atendimento? (1) Otima (2) Boa (3)Regular (4)Ruim (5) Péssima
Justifique todas as respostas:
Vocé tem plano de saude: (RU) (1) Sim (Responder 33.1) (2) N&o (Responder 33.2)
33.1. Quem paga? (RU) (1) A prépria familia (2) A empresa onde o responsavel trabalha  (3) Outro. Qual?
33.2. Como vocé avalia o0 acesso a satide publica? (RU) (1)Otima (2)Boa (3)Regular (4)Ruim (5)Péssima (6) Nunca utilizei
33.2.1. Justifique todas as respostas:
33.3.Vocé ja utilizou atendimento de clinicas da MEDPREV ou da SOLUMED como alternativa no atendimento ao SUS? (RU)
(1) Desconhego esse tipo de clinica  (2) Sim. Por qué? (3) Nao
Sobre a alimentagao da sua familia, vocé considera que: (RU)
(1) E muito saudavel  (2) E saudavel  (3) E mais ou menos saudavel (4) E pouco saudavel (5) Nada saudavel
Seu(s) filho(s) estuda em? (RM) (1) Rede publica (pular para 35.5) (2) Rede particular (pular para 35.4) (3) Ndo estuda
35.1. Qual aidade em que ele parou de estudar? (RA)
35.2. Qual a escolaridade deste filho que n3o estuda? (RU)
(1) Nunca estudou
(2) Ensino Fundamental | incompleto
(2) Ensino Fundamental | completo
(2) Ensino Fundamental Il incompleto
(2) Ensino Fundamental Il completo
(3) Ensino Médio incompleto
(3) Ensino Médio completo
(4) Ensino superior incompleto
(5) Ensino superior completo
35.3.  Por que parou de estudar? (RA) (pular para a 36) Resposta:
35.4.  Por que vocé optou por escola particular? (RA) Resposta:
35.5. Como vocé avalia a educagdo ofertada pela escola do seu filho? (RA)
35.6. Vocé participou/participa das reunides promovidas pelas escolas? (RU) (1) Sim (responder 35.6.1) (2) N30 (responder 35.6.2)

35.6.1. Com que frequéncia? (RU) (responder36) (1) Asvezes (2) Quase sempre (3)Sempre
35.6.2. Por que ndo participa? (RA)
Na sua opinido a escola deveria ofertar mais atividades relacionadas a: (RM — Citar até 3)
(1) Esporte (2) Cultura (3) ECA/Direitos humanos (4) Cidadania (5) Meio ambiente (6) Religido
(7) Educacdo civil (8) Sexo (9) Drogas (10) Politica (11) Nenhuma (12) Outros. Qual?

Sobre o estimulo a continuar os estudos até o ensino superior, vocé: (RU)
(1) Incentiva-o estudar e ir para uma faculdade/universidade (2) Deixa-o livre para escolher se deve continuar seus estudos
(3) Acha desnecessério o curso superior . Por qué? (RA)
Sobre o seu habito de leitura, vocé Ié: (RU)
(1) Diariamente (pular para a 38.2) (2) Algumas vezes na semana (pular para a 38.2) (3) Algumas vezes no més (pular para a 38.2)
(4) N&o leio (responder 38.1)
Por qué nao 1&? (RM) (responder e pular para a 39) (1) Ndo tenho o habito (2) Ndo gosto (3) Ndo tenho tempo (5) Outros. Qual?
38.1. O quevocé costuma ler? (RM) (1) Livros (2) Gibi (3) Jornais (4) Revistas (5) Biblia (6) Outros. Qual?
38.2. Vocélé em: (RU) (1) Em papel impresso (2)De forma digital (3) Ambos
Na sua opinido, que investimento o Poder Publico deveria priorizar para contribuir com a formagao de seu (s) filho (s)?
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(1) educagéo. Qual?
(2) profissionalizagdo. Qual?
(3) cultura. Qual?
(4) infraestrutura. Qual?
(5) esporte na escola e lazer. Qual?
(6) saude. Qual?
(7) seguranga publica. Qual?
(8) meio ambiente. Qual?
(9) ndo precisa investir em nada
(11) outro. Qual?
40. Considerando as pessoas de seu convivio (familiares, amigos, vizinhos), com que frequéncia vocé observa”:

Situagao Resposta

Violéncia doméstica (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Consumo abusivo de bebida alcodlica (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Consumo de drogas (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Assalto ou roubo (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Brigas ou acertos de conta (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Ameaga de morte sofrida (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Trafico de drogas (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Prostitui¢do ou exploragdo sexual (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre

41. Algum de seus filhos ja cumpriu medida socioeducativa? (RU) (1) Sim (2) Ndo (3) N&o sabe o que é/Desconhece
41.1.Se sim, qual tipo de medida socioeducativa? (1) Ndo sei (2) Obrigacdo de reparo ao dano (3) Prestagdo de servigo a
comunidade (4) Liberdade assistida (5) Semi liberdade (6) Internagdo
41.2.Dé a sua opinido sobre o que percebeu como resultado da medida socioeducativa cumprida?

42. Sobre a redugdo da maioridade penal de 18 para 16 anos no caso de adolescente infrator, vocé se considera: (RU) (com a reducio
da maioridade o adolescente infrator passa a ser preso como um adulto aos 16 anos)

(1) Afavor (2) Em duvida (pular para a 43) (3) Contra (pular para a 43)
42.1.Vocé continuaria a favor da redug¢do da maioridade penal de 18 para 16 anos se o adolescente infrator fosse seu
filho?(RU) (1) Sim (2) Depende (2) Nado

43. Na sua opinido qual o principal motivo que leva um adolescente a cometer ato infracional (conduta semelhante a um crime)?

44. Alguém da sua residéncia esta desempregado? (RU) (1) NAO (2) SIM. Qual a idade?

45. Quantas pessoas na familia contribuem com a renda familiar para o sustento as necessidades basicas de sobrevivéncia da
familia? (RU) (1) Depende na maioria de uma pessoa (2) E compartilhada em duas pessoas (3) E compartilhada em trés ou
mais pessoas

46. Alguma crianga ou adolescente contribui com a renda familiar? (RU) (1) Ndo (2) Sim. Qual a idade?

Filho1: Idade | | |
Filho 2: Idade | | |

47. Vocé incentivou/incentiva seus filhos adolescentes a trabalhar antes de completarem 18 anos? (RU) (Apenas para quem tem filho de
12a17anos) (1) Sim. Por qué?  (2) Ndo. Por qué?

48. Algum dos seus filhos ja participou: (Apenas para adolescentes e jovens)
48.1.Do programa de aprendizagem adolescente aprendiz (ou menor aprendiz)? (RU)

(1) Sim (2) Ndo (3) Desconhego esse programa (4) Ndo se aplica (pais/responsdveis que tem adolescentes de 12 a 13 anos)
48.2. De algum curso ou programa de qualificagdo profissional? (RU)
(1) Sim (2) N&o (Pular paraa49)  (3) Desconheco esse programa (Pular para a49) (4) N3o se aplica (pais/responsdveis que
tem adolescentes de 12 a 13 anos) (Pular para a 49)
48.2.1. Qual curso foi feito?
48.2.2. O curso era? (RU) (1) Particular (2) Pdblico (3) ONG’s (Organizagao da Sociedade Civil)
49. Sua familia recebe algum beneficio de Assisténcia Social? (RU)
(1) SIm (2) NAO (pular para a 50)
49.1Qual? (RM) (1) Beneficio da Prestagdo Continuada (Idoso ou deficiente) (2) Programa Bolsa Familia (3) Cesta basica
(4) Vale transporte  (5) Outros. Qual?

50. Vou citar alguns servigos de Assisténcia Social e gostaria de saber se ja ouviu falar nelas:(RM - Estimulada)

(1) Centros de Referéncia Especializados de Assisténcia Social — CREAS  (2) Centros de Referéncia de Assisténcia Social — CRAS
(3) Unidade de Acolhimento Institucional - UAI (4) Centro POP (5) Nenhuma delas (pular para a 51)
50.1Vocé ou sua familia sdo ou ja foram atendidos por algum servigo da Assisténcia Social? (RU)

(1) SIM. Qual servigo? (Responder 50.2) (2) NAO (Responder 50.3)
50.2 Como avalia o atendimento dessas unidades? (RU) (1) Otima (2) Boa (3)Regular (4)Ruim  (5) Péssima
50.3Por que ndo? (RU) (1) Ndo preciso do atendimento  (2) A unidade de atendimento é longe (3)Outro. Qual?
51. Vocé gosta do bairro onde vocé mora? (RU) (1)Sim (2)Ndo. Por qué?
52. Como considera a qualidade de vida do bairro onde vocé mora? (RU - Estimulada) (1) Otima (2) Boa (3)Regular

(4)Ruim (5) Péssima Por qué? (Justificar todas as respostas)
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53. Para a classificagdo Sécio Econémica preciso quantificar alguns itens da sua residéncia, quantos: (site ABEP — Critério Brasil
de classificagdo social)

Iltem 0 1 2 3 4 ou mais

Quantos Banheiros

Quantidade de empregados mensalistas, considerando apenas os que trabalham pelo menos cinco dias por semana

Quantidade de automoveis de passeio exclusivamente para uso particular

Quantidade de microcomputadores, considerando computadores de mesa, laptops, notebooks e netbooks e

desconsiderando tablets, palms ou smartphones

Quantidade de lavadora de lougas

Quantas Geladeira

Quantidade de freezers independentes ou parte da geladeira duplex

Quantidade de maquinas de lavar roupa, excluindo tanquinho

DVD, incluindo qualquer dispositivo que leia DVD e desconsiderando DVD de automével

Quantidade de fornos de micro-ondas

Quantidade de motocicletas, desconsiderando as usadas exclusivamente para uso profissional

Quantidade de maquinas secadoras de roupas, considerando lava e seca

Quantidade de TV Led

54. Quantos comodos tem a sua casa? (RA - Numérica) |_ |
54.1. Destes, quantos servem como dormitérios? (RA - Numérica) | | |
55. Sua residéncia atual tem:
55.1.Agua encanada? (RU) (1) Sim (2) Ndo
55.2.Rua pavimentada? (RU) (1) Sim (2) Nao
55.3.Energia Elétrica? (RU) (1) Sim (2) Nao
56. Atualmente, vocé é a pessoa que contribui com a maior parte da renda da residéncia? (RU) (1) Sim (pular para a 58) (2) Nao
56.1. Atualmente a pessoa que mais contribui com a renda da residéncia estuda? (RU) (1)Sim (2) Nao
56.2.Qual a escolaridade da pessoa que mais contribui com a renda da familia? (RU) (1) Analfabeto / Fundamental |
incompleto (2) Fundamental | completo / Fundamental Il incompleto (3) Fundamental Il completo / Médio incompleto 2
(4) Médio completo / Superior incompleto 4 (4) Superior completo
57. Atualmente vocé estuda? (RU) (1)Sim (2) Ndo
58. Qual a sua escolaridade? (RU) (1) Analfabeto / Fundamental | incompleto (2) Fundamental | completo / Fundamental Il
incompleto (3) Fundamental Il completo / Médio incompleto 2 (4) Médio completo / Superior incompleto 4
(4) Superior completo
59. Qual a renda familiar? (RU) (solicitar que responda a renda real ou caso ndo queira colocar “néo quis informar”)
(1)  Até 880,00 (Até 1SM)
(2) De 881,00 a 1.760,00 (Mais de 1 a 2 SM)
(3) De 1.761,00 a 2.640,00 (Mais de 2 a 3 SM)
(4) De 2.641,00 a 4.400,00 (Mais de 3 a 5 SM)
(5)  De 4.401,00 a 6.160,00 (Mais de 5 a 7 SM)
(6)  De6.161,00 a 8.800,00 (Mais de 7 a 10 SM)
(7)  De8.801,00 a 17.600,00 (Mais de 10 a 20 SM)
(8)  Mais de 17.601,00
(9) Sem Rendimentos
(10) N&o quis informar
60. Suarenda vem através de: (RU) (1) Vinculo empregaticio formal (Carteira assinada) (2) Trabalho informal (3) MEI  (4)
Empresario (pro-labore) (5) Outro. Qual?
61. ObservagéGes: (RA)
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9. APENDICE 3

A Painel Instituto de Pesquisas esta realizando o Diagnéstico da Infancia e Juventude de
> / Curitiba, e quer saber a opinidao dos pais e responsaveis! Nao precisa se identificar e sua
j participacgao é voluntaria! Pode responder o que quiser, pois ninguém sabera o que vocé

; falou — Suas respostas serdao analisadas com mais outras 800 entrevistas. O que pedimos é
/ CURITIBA/PR a sua sinceridade nas respostas pois elas contribuirdo para a formulag3o de politicas

Diagnéstico Social da publicas mais efetivas a sociedade!
Infdncia ¢ Juventude

b

LN

11.

12,
13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

20.

Vocé tem filhos? (RU) (1) Sim (2) Nao (pular para a 2)
1.1. Quantos filhos vocé tem? (RA — Numero) | | |
1.2. Algum dos seus filhos é adotado? (RU) (1) Sim  (2) N&o (pular para a 2)
1.2.1. Se sim, quantos? (RA—Numero) | | |
Vocé é responsavel por alguma crianga ou adolescente cuja a guarda coube a vocé? (RU) (1)Sim (2) Nao
2.1 Sesim, qual? (RM) (1) Neto (2)Sobrinho (3)Irmdo (4) Outro. Qual?
Considerando seus filhos e criangas e adolescentes sob sua guarda, cite o total por faixa etaria: (RM)
(1) Menordelanoa5anos|_ | | (2)6allanos|_|_ | (3)12al1l7anos |__| | (4)18a2lanos|__ | |
(5) 22 anosoumais |__|__|
Qual bairro vocé mora? (RU)
E natural de Curitiba? (RU) (1)Sim (pular para a6) (2) N3o
5.1. Em qual cidade e estado vocé nasceu? Cidade UF
Qual a sua idade? (RA - Numero) |__|_ |
Quantos anos vocé tinha quando teve seu primeiro filho? (RA - Numero) | | |
Vocé se considera: (RU) (1) branco (2) negro (3) pardo (4) amarelo (5)indigena
Qual o seu sexo bioldgico? (RU) (1) Masculino (2) Feminino

. Qual sua orientagdo sexual? (RU)

(1) Heterossexual  (2) Homossexual (3) Bissexual (4) Outro. Qual? (5) NAO quero declarar
Qual o seu estado civil? (RU)
(1) Solteiro(a) (2) Casado(a) (3)Unido estavel (4) viavo(a) (5) separado(a)/divorciado(a) (6) Outro
Vocé tem a guarda compartilhada de algum filho? (RU) (1) Ndo (2)Sim (3) N3do se aplica
Atualmente vocé mora com: (RM)
(1) Pai (2) M3e (3) Avd/Avo (4) Tio/Tia (5) Irmdo/Irma (6) Primo/Prima (7) Conjuge/Companheiro/Namorado
(8) Filho (9) Sozinho (10) Outros familiares (11) Pessoas sem lagos consanguineos
Alguma vez algum de seus filhos foram acolhidos? (RU) (1) N&o (2) Sim. Por qué?
Sobre o ECA - Estatuto da Crianca e do Adolescente? (RU)
(1) Nunca vi e nem ouvi falar no ECA (pular paraa 16)  (2) Ja ouvi falar, mas ndo tive contato com o ECA
(3) Uma vez vium ECA, mas néo li (4) Li uma vez, mas esqueci (5) Li e conhego
15.1.0Onde vocé ouviu falar do ECA? (RM) (1) TV (2) Radio (3)Escolas (4)Jornal impresso (5) Ndo lembro (6) Trabalho
(7) Outros. Qual?
Pensando na participagdo do(s) seu(s) filho(s) em grupos comunitarios (escoteiros, jovens, estudantis, bandas, etc.) vocé: (RU)
(1) Incentiva a participacdo (2) Deixa-o livre para escolher se deve se envolver (3) Acha desnecessaria a participagdo.
Por qué? (RA)
Sobre a realizagdo de atividades esportivas (vélei, futebol, artes marciais, etc.) vocé: (RU)
(1) Incentiva a pratica de atividades esportivas
(2) Deixa-o livre para escolher se deve praticar atividades esportivas
(3) Acha desnecessdria a pratica de atividades esportivas. Por qué? (RA)
Sobre a realizagdo de atividades culturais (danga, musica, teatro, cinema, etc.) vocé: (RU)
(1) Incentiva a pratica de atividades culturais
(2) Deixa-o livre para escolher se deve praticar atividades culturais
(3) Acha desnecessaria a pratica de atividades culturais. Por qué? (RA)
Algum dos seus filhos pratica atividades para se tornar atleta, ator, dangarino, etc.? (atividades de alto rendimento para
tornar-se profissional na area)? (RU) (1) Sim (2) N&o (Pular para 20)
Qual atividade? (RM) (1) Futebol (2) Balet (3) Vdlei (4) Ginastica Olimpica (5) Outro. Qual?
19.1.Vocé percebe dificuldades para conciliar a rotina exigida de treinos com a vida escolar? (RU) (1) Sim (2) Ndo
19.2. Interfere em outras atividades como lazer e cultura? (RU) (1) Sim. Por qué? (2) Ndo
Sobre a criagao de seus filhos, no sentido da formagao dos valores e educagao deles, vocé: (RM)
(1) Teve/tem muita dificuldade
Em qual (is) faixa(s) etaria(s)? (RM) (1) Menorde 1anosa5anos (2)6allanos (3)12al7anos (4)18a21anos
(2) Teve/tem alguma dificuldade
Em qual (is) faixa(s) etaria(s)? (RM) (1) Menorde 1anosa5anos (2)6allanos (3)12al7anos (4)18a21anos

172 |



21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.
29.

30.

(3) Ndo teve/tem nenhuma dificuldade (pular para a 21)
20.1. 0 que vocé costuma fazer frente as dificuldades do dia a dia? (RA)
Quais dos assuntos abaixo, considerados polémicos, sdo conversados abertamente em familia: (RM)
(1) Drogas (2) Orientagdo sexual (3) Vida sexual (DST, contracepgao, etc) (4) Violéncias (5) Preconceito (6) Outros. Qual?
(7) NAO temos costume de conversar sobre esses assuntos
Qual o maior problema que vocé encontra na educagdo de seu (s) filho (s)? (RM) (Cite no mdximo 2 alternativas)
(1) falta de tempo (2) influéncia das amizades (3) drogas (4) falta de apoio de um dos pais (5) falta de didlogo (6) sexualidade
(7) falta de dinheiro (8) Nenhum (9) Inadaptacdo na escola (10) influéncia externa (midia) (11) Outro. Qual?
Quais comportamentos seus filhos tém que mais preocupam ou chamam sua ateng¢ado? (RM) (Cite no mdximo 2 alternativas)
(1) Tempo excessivo no computador (2) Tempo excessivo no celular (3) Tempo excessivo isolado das pessoas
(4) Pouca participagdo na rotina familiar (5) Influéncia sofrida dos amigos (6) Falta de didlogo com pais/responsaveis
(7) Comportamento agressivo (8) Pouca dedicagdo aos estudos (9) Desanimo, apatia (10) comportamento autodestrutivo
(11) Hiperatividade/Agitagdo (12)Outro. Qual?
Vocé sabe a orientagdo sexual dos seus filhos? (RU)
(1) Sim  (2) Tenho duvida sobre um deles (3) Tenho duvida sobre todos (4) Ndo
Caso vocé tivesse algum filho que nao se adequasse ao sexo bioldgico e seguisse outra orientagao sexual, qual seria sua
primeira reagao? (RU)
(1)N3do aceitaria (2)Teria muita dificuldade em aceitar (3)Teria alguma dificuldade em aceitar (4)Aceitaria sem dificuldades
(Pular para a 26)
25.1. Qual seria sua atitude em uma situagdo como essa? (RA)
Algum dos seus filhos ja esteve ou esta envolvido com drogas ilicitas (maconha, crack, cocaina, etc.)? (RU)
(1) Sim (2) Tenho duvidas. Por qué? (Pular para a 27) (3) N&o (pular para a 27)
26.1.Qual o envolvimento? (1) Usuario (2) Trafico (pular para a 26.2)
26.1.1. Vocé ja procurou ajuda para o tratamento? (RU)

(1) Sim procurei tratamento Qual foi o resultado: (RU) (1) Resolveu (2) Ndo resolveu. Por qué?

(2) Sim procurei tratamento, mas ndo consegui vaga para atendimento

(3) Ndo procurei tratamento

(4) Ndo sei onde procurar tratamento

(5) Ndo achei necessario procurar tratamento
26.2.Na sua opinido qual o motivo que o levou ao envolvimento? (RM)

(1) Curiosidade (2) Influéncia de amigo(s) (3)Conflito familiar (4)Situagdo financeira (5)Outro: Qual?

Sobre algumas substancias que causam dependéncia vocé: (RM
Pergunta (RU) Ja experimentou? Qual a frequéncia de uso? Com que idade
experimentou
pela primeira
vez? (RA
numérica)
Bebida alcodlica? (1) Sim (2) N&o (pula) (3) Nao conhego (pula) (1) SO experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
frequentemente
Cigarro? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) SO experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
frequentemente
Maconha? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
frequentemente
Crack? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) SO experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
frequentemente
Ecstasy? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
frequentemente
Cocaina? (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
frequentemente
Drogas de inalagdo (1) Sim (2) N&o (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
(langa perfume, lolé, frequentemente
cola, etc.)
LSD (1) Sim (2) Ndo (pula) (3) Ndo conhego (pula) (1) S6 experimentei (2) Uso as vezes (3) Uso
frequentemente

Vocé faz uso de algum medicamento antidepressivo de forma continua? (RU) (1) Sim. Por qué? (2) Nado

Algum de seus filhos frequenta regularmente psicélogo ou terapeuta? (RU) (1) Sim (3) N&o (pular para 29.3)

29.1.Se sim, por qué? (RM)

(1) Problemas familiares (2) Problemas de comportamento (3) Uso de substancias (4) TDA — Transtorno de Déficit de Atengdo

(5) Hiperatividade (6) Outros. Qual?

29.2.0 tratamento é: (RU) (pular para 30) (1) Particular (2) Pablico (3) ONG/Igreja

29.3.Se nao, por que? (RU) (1) ndo achei necessario (meu filho ndo precisa) (2) ndo procurei  (3) ndo encontrei vaga
atendimento gratuita

(a pergunta 30 e 31 é para quem tem filhos de 0 a 11 anos)

Algum dos seus filhos tem alguma doenga (colesterol, asma, sobrepeso, aids, etc.)? (RU)

(1) Sim. Qual(is)? (2) Ndo (3) N&o sei
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Filho 1: Doenca Idade |__|__|
Filho 2: Doenca Idade | __|__|
31. Algum dos seus filhos faz uso de medicamento de uso continuo? (RU)
(1) Sim. Qual(is)? (2) Ndo  (3) Deveria usar, mas ndo usa. Por qué?
Filho 1: Medicamento Idade | | |
Filho 2: Medicamento Idade | | |
32. Algum dos seus filhos tem alguma deficiéncia? (RU) (1) Sim (2) N&o (Pular para a 33)
32.1. Esta deficiéncia limita suas atividades habituais (como trabalhar, ir a escola, brincar, etc.)? (RU) (1) Sim (2) Nado
32.2.Qual é o tipo de deficiéncia que (nome) tem? (RM)
(1)Cegueira (2)Baixa visdo (3)Deficiéncia fisica (4)Deficiéncia mental ou intelectual (5)Surdez severa/profunda (6)Surdez
leve/moderada (7) Sindrome de Down (8) Transtorno/doenca mental (9) Outro. Qual?
32.3.Em fungdo dessa deficiéncia, recebe cuidados permanentes: (RM)
(1)Ndo (2)Sim, de alguém da familia (3)Sim, de cuidador especializado (4)Sim, de vizinho (5)Sim, de instituicdo da rede
socioassistencial (6)Sim, de outra forma. Qual? (7)Ndo porque ndo consegui vaga para atendimento
32.4.Sobre o acesso a escola para esse filho com deficiéncia, ele é feito por? (RU)
(1) Escola Publica (2) Escola Particular (3) Escola especializada (4) Ndo tem acesso (pular para 32.5)
32.4.1 Como vocé avalia o atendimento? (1) Otima (2) Boa (3)Regular (4)Ruim (5) Péssima
Justifique todas as respostas:
32.5.Sobre o acesso a saude para esse filho com deficiéncia, ele é feito pelo?
(1) SUS  (2) Particular (3) Ndo tem acesso (pular para 33)
32.5.1 Como vocé avalia o atendimento? (1) Otima (2) Boa (3)Regular (4)Ruim (5) Péssima
Justifique todas as respostas:
33. Vocé tem plano de saude: (RU) (1) Sim (Responder 33.1) (2) N3o (Responder 33.2)
33.1. Quem paga? (RU) (1) A proépria familia (2) A empresa onde o responsdvel trabalha  (3) Outro. Qual?
33.2. Como vocé avalia o acesso a satide publica? (RU) (1)Otima (2)Boa (3)Regular (4)Ruim (5)Péssima (6) Nunca utilizei
33.2.1. Justifique todas as respostas:
33.3.Vocé ja utilizou atendimento de clinicas da MEDPREV ou da SOLUMED como alternativa no atendimento ao SUS? (RU)
(1) Desconheco esse tipo de clinica  (2) Sim. Por qué? (3) Nao
34. Sobre a alimentagdo da sua familia, vocé considera que: (RU)
(1) E muito saudavel  (2) E saudavel  (3) E mais ou menos sauddvel (4) E pouco saudavel (5) Nada saudavel
35. Seu(s) filho(s) estuda em? (RM) (1) Rede publica (pular para 35.5) (2) Rede particular (Pular para 35.4) (3) Ndo estuda
35.1. Qual aidade em que ele parou de estudar? (RA)
35.2. Qual a escolaridade deste filho que nao estuda? (RU)
(1) Nunca estudou
(2) Ensino Fundamental | incompleto
(2) Ensino Fundamental | completo
(2) Ensino Fundamental Il incompleto
(2) Ensino Fundamental Il completo
(3) Ensino Médio incompleto
(3) Ensino Médio completo
(4) Ensino superior incompleto
(5) Ensino superior completo
35.3.  Por que parou de estudar? (RA) (pular para a 36) Resposta:
35.4.  Por que vocé optou por escola particular? (RA) Resposta:
35.5. Como vocé avalia a educagdo ofertada pela escola do seu filho? (RA)
35.6. Vocé participou/participa das reunides promovidas pelas escolas? (RU) (1) Sim (responder 35.6.1) (2) N&o (responder 35.6.2)

35.6.1. Com que frequéncia? (RU) (responder36) (1) Asvezes (2) Quase sempre (3)Sempre
35.6.2. Por que nao participa? (RA)
36. Na sua opinido a escola deveria ofertar mais atividades relacionadas a: (RM - Citar até 3)
(1) Esporte (2) Cultura (3) ECA/Direitos humanos (4) Cidadania (5) Meio ambiente (6) Religido
(7) Educagdo civil (8) Sexo (9) Drogas (10) Politica (11) Nenhuma  (12) Outros. Qual?

37. Sobre o estimulo a continuar os estudos até o ensino superior, vocé: (RU)
(1) Incentiva-o estudar e ir para uma faculdade/universidade (2) Deixa-o livre para escolher se deve continuar seus estudos
(3) Acha desnecessério o curso superior . Por qué? (RA)
38. Sobre o seu habito de leitura, vocé lé: (RU)
(1) Diariamente (pular para a 38.2) (2) Algumas vezes na semana (pular para a 38.2) (3) Algumas vezes no meés (pular para a 38.2)
(4) Nao leio (responder 38.1)
Por qué nao 1&? (RM) (responder e pular para a 39) (1) Ndo tenho o habito (2) Ndo gosto (3) Ndo tenho tempo (5) Outros. Qual?
38.1. O que vocé costuma ler? (RM) (1) Livros (2) Gibi (3) Jornais (4) Revistas (5) Biblia (6) Outros. Qual?
38.2. Vocélé em: (RU) (1) Em papelimpresso (2) De forma digital (3) Ambos
39. Na sua opinido, que investimento o Poder Publico deveria priorizar para contribuir com a formagdo de seu (s) filho (s)?

174 |



1) educagdo. Qual?

2) profissionalizagdo. Qual?

3) cultura. Qual?

4) infraestrutura. Qual?

5) esporte na escola e lazer. Qual?
6) saude. Qual?

7) seguranca publica. Qual?

8) meio ambiente. Qual?

9) ndo precisa investir em nada
11) outro. Qual?

40. Considerando as pessoas de seu convivio (familiares, amigos, vizinhos), com que frequéncia vocé observa”:

e~~~ o~~~ o~ —~

Situagao Resposta
Violéncia doméstica (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Consumo abusivo de bebida alcodlica (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre

Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre

Consumo de drogas 1 (
(

Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre
(
(

(
Assalto ou roubo (1
Brigas ou acertos de conta (1
(
(

Ameaga de morte sofrida 1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre

Trafico de drogas 1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre

Prostitui¢cdo ou exploragao sexual (1) Nunca (2) Quase nunca (3) As vezes (4) Quase sempre (5) Sempre

41. Algum de seus filhos ja cumpriu medida socioeducativa? (RU) (1) Sim (2) Ndo (3) N&o sabe o que é/Desconhece

41.1. Se sim, qual tipo de medida socioeducativa? (1) N3o sei (2) Obrigagdo de reparo ao dano (3) Prestagdo de servigo a
comunidade (4) Liberdade assistida (5) Semi liberdade (6) Internagdo

41.2.Dé a sua opinido sobre o que percebeu como resultado da medida socioeducativa cumprida?

42. Sobre a redugdo da maioridade penal de 18 para 16 anos no caso de adolescente infrator, vocé se considera: (RU) (com a reducdo
da maioridade o adolescente infrator passa a ser preso como um adulto aos 16 anos)

(1) Afavor (2) Em duvida (pular para a 43) (3) Contra (pular para a 43)
42.1.Vocé continuaria a favor da redugdo da maioridade penal de 18 para 16 anos se o adolescente infrator fosse seu
filho?(RU) (1) Sim (2) Depende (2) Nado

43. Na sua opinido qual o principal motivo que leva um adolescente a cometer ato infracional (conduta semelhante a um crime)?

44. Alguém da sua residéncia esta desempregado? (RU) (1) NAO (2) SIM. Qual a idade?

45. Quantas pessoas na familia contribuem com a renda familiar para o sustento as necessidades basicas de sobrevivéncia da
familia? (RU) (1) Depende na maioria de uma pessoa (2) E compartilhada em duas pessoas (3) E compartilhada em trés ou
mais pessoas

46. Alguma crianga ou adolescente contribui com a renda familiar? (RU) (1) Ndo (2)Sim. Qual a idade?

Filho1: Idade | | |
Filho 2: Idade |__|__|

47. Vocé incentivou/incentiva seus filhos adolescentes a trabalhar antes de completarem 18 anos? (RU) (Apenas para quem tem filho de
12a17anos) (1) Sim. Por qué?  (2) N3o. Por qué?

48. Algum dos seus filhos ja participou: (Apenas para adolescentes e jovens)

48.1. Do programa de aprendizagem adolescente aprendiz (ou menor aprendiz)? (RU)
(1) Sim (2) Nao (3) Desconheco esse programa (4) Nao se aplica (pais/responsdveis que tem adolescentes de 12 a 13 anos)
48.2. De algum curso ou programa de qualificagdo profissional? (RU)
(1) Sim (2) N&o (pular paraa49)  (3) Desconheco esse programa (Pular para a49) (4) N3o se aplica (pais/responsdveis que
tem adolescentes de 12 a 13 anos) (Pular para a 49)
48.2.1. Qual curso foi feito?
48.2.2. O curso era? (RU) (1) Particular (2) Publico (3) ONG’s (Organizagdo da Sociedade Civil)
49. Sua familia recebe algum beneficio de Assisténcia Social? (RU)
(1) SIm (2) NAO (pular para a 50)
49.1Qual? (RM) (1) Beneficio da Prestagdo Continuada (ldoso ou deficiente) (2) Programa Bolsa Familia (3) Cesta basica
(4) Vale transporte  (5) Outros. Qual?

50. Vou citar alguns servigos de Assisténcia Social e gostaria de saber se ja ouviu falar nelas:(RM - Estimulada)

(1) Centros de Referéncia Especializados de Assisténcia Social — CREAS  (2) Centros de Referéncia de Assisténcia Social — CRAS
(3) Unidade de Acolhimento Institucional - UAI (4) Centro POP (5) Nenhuma delas (Pular para a 51)
50.1Vocé ou sua familia sdo ou ja foram atendidos por algum servigo da Assisténcia Social? (RU)

— |— | — |— [— |[—

(1) SIM. Qual servigo? (Responder 50.2) (2) NAO (Responder 50.3)
50.2Como avalia o atendimento dessas unidades? (RU) (1) Otima (2) Boa (3)Regular (4)Ruim  (5) Péssima
50.3Por que ndo? (RU) (1) Ndo preciso do atendimento  (2) A unidade de atendimento é longe (3)Outro. Qual?
51. Vocé gosta do bairro onde vocé mora? (RU) (1)Sim (2)N&o. Por qué?
52. Como considera a qualidade de vida do bairro onde vocé mora? (RU - Estimulada) (1) Otima (2) Boa (3)Regular

(4)Ruim (5) Péssima Por qué? (Justificar todas as respostas)
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53. Para a classificagdo Socio Econémica preciso quantificar alguns itens da sua residéncia, quantos: (site ABEP — Critério Brasil
de classificagdo social)
Item 0 1 2 3 4 ou mais
Quantos Banheiros
Quantidade de empregados mensalistas, considerando apenas os que trabalham pelo menos cinco dias por semana
Quantidade de automoveis de passeio exclusivamente para uso particular
Quantidade de microcomputadores, considerando computadores de mesa, laptops, notebooks e netbooks e
desconsiderando tablets, palms ou smartphones
Quantidade de lavadora de lougas
Quantas Geladeira
Quantidade de freezers independentes ou parte da geladeira duplex
Quantidade de maquinas de lavar roupa, excluindo tanquinho
DVD, incluindo qualquer dispositivo que leia DVD e desconsiderando DVD de automovel
Quantidade de fornos de micro-ondas
Quantidade de motocicletas, desconsiderando as usadas exclusivamente para uso profissional
Quantidade de maquinas secadoras de roupas, considerando lava e seca
Quantidade de TV Led
54. Quantos cdmodos tem a sua casa? (RA - Numérica) | | |
54.1. Destes, quantos servem como dormitdrios? (RA - Numérica) | | |
55. Sua residéncia atual tem:
55.1.Agua encanada? (RU) (1)Sim (2) Ndo
55.2. Rua pavimentada? (RU) (1) Sim (2) Nao
55.3. Energia Elétrica? (RU) (1) Sim (2) Nao
56. Atualmente, vocé é a pessoa que contribui com a maior parte da renda da residéncia? (RU) (1) Sim (pular para a 58) (2) Ndo
56.1. Atualmente a pessoa que mais contribui com a renda da residéncia estuda? (RU) (1)Sim (2) Ndo
56.2.Qual a escolaridade da pessoa que mais contribui com a renda da familia? (RU) (1) Analfabeto / Fundamental |
incompleto (2) Fundamental | completo / Fundamental Il incompleto (3) Fundamental Il completo / Médio incompleto 2
(4) Médio completo / Superior incompleto 4 (4) Superior completo
57. Atualmente vocé estuda? (RU) (1)Sim (2) Nao
58. Qual a sua escolaridade? (RU) (1) Analfabeto / Fundamental | incompleto (2) Fundamental | completo / Fundamental Il
incompleto (3) Fundamental Il completo / Médio incompleto 2 (4) Médio completo / Superior incompleto 4
(4) Superior completo
59. Qual a renda familiar? (RU) (solicitar que responda a renda real ou caso nédo queira colocar “néo quis informar”)
(1) Até 880,00 (Até 1 SM)
(2) De 881,00 a 1.760,00 (Mais de 1 a 2 SM)

(3)  De1.761,00 a 2.640,00 (Mais de 2 a 3 SM)

(4)  De 2.641,00 a 4.400,00 (Mais de 3 a 5 SM)

(5)  De4.401,00 a 6.160,00 (Mais de 5 a 7 SM)

(6)  De6.161,00 a 8.800,00 (Mais de 7 a 10 SM)
(7)  De8.801,00 a 17.600,00 (Mais de 10 a 20 SM)
(8)  Mais de 17.601,00

(9) Sem Rendimentos
(10) N&o quis informar
60. Suarenda vem através de: (RU) (1) Vinculo empregaticio formal (Carteira assinada) (2) Trabalho informal  (3) MEI  (4)
Empresario (pré-labore) (5) Outro. Qual?
61. Observages: (RA)
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10. APENDICE 4 - OUTRAS TABELAS DA PESQUISA

Tabela 5.6: Assuntos conversados em familia por idade dos entrevistados

Corrupgéo 5,0% 10.4% 18,0% 28,0% 34,4% 33.7% 32,0% 37,0%

Cultura 20.1% 25,0% 14,0% 18.1% 16,8% 17,.3% 16,5% 15,0%

Deveres 45,9% 49,0% 30,0% 39.8% 41,6% 35,7% 34,0% 32,0%
Dinheiro/Orgamento familiar 28,9% 40,6% 56,0% 52,7% 54,4% 61,2% 54,6 % 64,0%
Direitos 371% 31,.3% 24,0% 26,9% 28,8% 29,6% 25,8% 22,0%

Drogas 16,4 % 21.9% 32,0% 49,5% 52,0% 66,3% 62.9% 73.0%

Economia 27.7% 281% 26,0% 34,4% 34,4% 44,9% 33.0% 40,0%
Educacéo 73.0% 76,0% 68.0% 79.6% 69,6% 74,5% 1% 75.0%

Esporte 23,9% 26,0% 28,0% 38,7% 39,2% 32,7% 38.1% 28,0%

Futebol 17,6% 24,0% 38,0% 36,6% 41,6% 40,8% 30,9% 37.0%

Lazer 35,8% 38,5% 32,0% 43,0% 40,0% 29,6% 33.0% 28,0%

Meio Ambiente 23,9% 25,0% 20.0% 23,7% 23,2% 28,6% 27,8% 25,0%
Politica 11.3% 15,6% 24,0% 31,2% 32,8% 36,7% 38,1% 43,0%
Preconceito 19.56% 35,4% 34,0% 38,7% 44,8% 44,9% 45,4% 55,0%
Sexualidade 10,1% 12,5% 26,0% 39,8% 40,8% 55,1% 51,5% 59,0%
Trabalho 42.1% 42,7% 46,0% 59,1% 66,4 % 78,6% 78,4 % 78,0%
Violéncias 20.1% 22,9% 34,0% 46,2% 51,2% 56,1% 55,7% 58,0%

NAO temos o costume de conversar 6.9% 3.1% 14,0% 8.6% 7.2% 4,1% 6.2% 5.0%

Fonte: PAINEL INSTITUTO DE PESQUISA
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